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C^uanto impetu quantaqae licentia scriptores veteris, 
quae vocatur, (Siaecorum comoediae in homiues aequales atque 
eos inprtinis, qui in re publtca guberaaiida yersabantur, in- 

vecti sint, ita, ut quasi ad propriam eius naturam atque 
indolem hoc pertinere videatur, iion ignorat, quicunque conioe- 
dias Aristophaneas perlegit. Totae conioediae in lumni ([uen- 
dam v iruni illudendum scribebantur, in singulis actibus homines 
inducebantur spectatoiibus noti, a ceteris ut deriderentur atque 
verbeiibus e scaena eloerentur (veiut in Pace et Avibus), a 
dioro in paiabasi aut singulis cantids, qui poetae displicent, 
perstringuntur, actorum diverbia conferta sunt iocis maledic- 
tisque, quae in certos quosdam homines coniduntur: nec 
maxiiiiis nec potentissimis neque optiniis parcebat petnlans 
coniicae Musae minister. Pro iure atque ipso officio hoe habe- 
bant et Aristophanes et eius aemuli (cf. e. g. Arist. Eq. 1274/5 
Xo(i&9p;G^ai Tox TOV»3p:i»c ouSsv iax ^tcl^^ovov, | aXXa Ttp.'») Tolfli 
XPl^ot;, o9Tm su )>ff^€xatiLf vei Han. ^54 6U91)[]lsIv xp^ xd^^oco^di 
tolc '^(uxtfpoiai x^^v» oavii .... (v. B67) tou^ pittf^ouc tuv 
icoii{Tfi»v ^Top ov Akov^u I KCii(i.95')i]^eU Tat^ 
TCotTpCoic TeXsTatc ^olI; tou Atovvtfor^), idem in tractatibus . 
illis antiquis, qui sunt de conioedia, paene unicum veteris co- 
moediae argunientum dicitur (cf. e. g. Platonius § 10 (Kaibei 
CGF I, p. 5) uTCo^^5£t? [jisv Y^i? H^ev TcaXaia*; XQfXfySta^ i^sav 
auTai, To CTpaTTjYoic iiciTipLav >tal StxasTati; oux op^oc &ixa^ouai 
xai xp^fiaTa ouXX^TOUOiv ^ oStxCac "wi xal jJiox^^tjpov ^]cav|]pi]|jievoic 
^ov), Neque alia re magis a quinti saeculi comoedia posterio* 
lis aetatis opera discemuntur, quam quod illa consuetudo 
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paiil&tim lecessit atque prorsus fere evanuisse videtur: cf. E<l. 
Meyer, Gesdi. des Altert V 827: „Die Politik und die per- 

sonliche Invektive tritt ganz zuriick (in media comoedia) bis 
auf gelegeutliche Anspiehnigen auf Zpiterei^iiisse iind stadt- 
bekannte Persdnlichkeiten wie in unsern Possen/ Quod recte 
dictum esse, si rem universam epectas, sane non est, cur ne« 
ges. Antiphanum et Aiexidum aetate vix quisquam tanta 
acerbitate vexabatur, quanta Pericles Gieo Hyperbolus Alci- 
biades alii a Cratino et Eupoli et Aristophane. Urbis dade 
etiam eomoedia de pristinae magnificentiae fastigio deiecta est. 
Pecuniae inopia jiressi cives non eadeni fjua antea Hberahtate 
exornare poterant chorum, atque eius potissiinum inde a pri- 
mordiis, ut videtur, c intiuediae propria fuerat ilia •.ajj.jiix-n tSsa. 
Qui qualem ad humilitatem sit redactus, iam e postremis 
ipsius Aristophanis fabulis, Ecclesiazusis et Pluto, cognosci- 
mus, neque umquam in pristinam dignitatem restitutus est, 
quamvis per longum temporis spatium vitam perduceret.') 
Atqui mirum est, quod aetate Demosthenis et Aeschinis, qua 
non minus vehementer quani teniporibus belli Peloponnesiaci 
sese impugnaverunt, qui contrarias de sahite rei puhlicae ])ro- 
fitebantur sententias, non plures undae his proceilis exortae 
in aequalem comoediam influxerunt, quantum quidem e frag- 
mentis servatis licet iudicare. Cuius rei causas qui studet 
investigare^ et alia afferat et fortasse hoc moneat nos ut 
reminiscamur, quam diversum fuerit oratoram totum genus 
atque ratio certandi quinto saeculo atque quarto. Quae illa 
aetate in theatro Dionysi populo ])r()diicebantur, eadeni hac 
ex ipsis principibus rei publicae viris in foro audiehat civitas. 
Ne exempla desint: tunc temporis Uyperboii matrem ut auum 
vinosam, Cieophontis ut barbaram mulierem in scaenam comi- 
cam demittebant poetae, ^ Euripidis matrem narrabant agrestia 

*) Cf. Kocrte Neue Jahfb. f. d. klass. Altert. V (1900) Rl ^nq. ; 
Herm. XLIII (1*K)8) 39 sqq. 299 «qq. ; I^o ih. 166 808 s.jq ; infni aiin, 

('f. Arist. Nub. 552 cum sdiol.; 5nn. Thcsui. H40 sqq. — Kn\>()\. ir. 
(183.) 194 (Ko. 1 309. 311) i Ilermipp. fr. 8. lU (ib. 227); Tlat. fr. (>U (ib. 617). 
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holera venditare: nunc ipse Demosthenes non vereturin ora- 
tionibus inaledictis multogravioribuslacerare Aeschiiiis matrem. 
Illis temporibus poetae comici non desinebaat Cleoni, quod 
coriarii officium exercebat, Hyperbolo, quod lucemas vendita- 
bat, in ' opprobrium vertere, nunc Demosthenes Aeschinem 
ut scribam illudit et histrionem.^ Oratores igitur ipsi 
quarti saeculi quasi discipuli atque sectatores fuerunt comi- 
corum quinti saeculi poetarum; sed nos mfnus sane delec* 
tant, cuni videanius eos non iocantes festis diebus Liberi 
patris, ut risum moveant spectatorurn, sed id agentes, ut 
prorsus deleant famam adversarii atque auctoritatem apud 
. iudices cives/) 

At nequaquam hoc potest affirmari adeo commutatam 
esse comoediae indolem, ut nullum prioris licentiae vestiginm 
apud posteriores inveniretur; quod qui contenderet, refellere- 
tur primum locis quibusdam aliis e scriptoribus desumptis, 
velut Isocr. izigi ;''pTjVT)? (anni fere 355) § 14 £70 8'oi5a {Jiev 
OTt . . . Sirjp.oxpotTiot? ouoirjj ' cux. ear'. zappiritJLa, 7rXr|V ev^a?)o jj.iv tolj 
a^poveoTaTotc xal [jliq^sv u{i.wv 9povT(^ouav, hh X(a ^saTpo 
Tot? x«p.oSc5t8affKaXotc* 0 xat ra'vT6)v eVti 8fitvoxaTov, oti 
•solc p.ftv infigoMCi^ «U Tou^ aXXou? "EXXtjva? Ta rii^ 
icoXe0C «{LapTiQffcaTa ToaouTijv Sx^ts x^P**^ 
cv mtoiNn, icpoc 6s tou^ ^mieXijTTovTa^ xai vou^^cTOuvra; u(JLac o^itcj 
Sc^Tf^eo^ft 5\iaxdXi»( tttficep rpc^ touc xoxov ti tvjv icpXtv i^oJ^o- 
p.5vcu; ^j — conferas Aesch. 1, 157 et severitatem illam, qua 
tcvlia in Platoiiis re publica vetantur,'^) — Ueinde multis ipsa- 



•■') Cf inprimis Dem. 18, 180; 261/2. Schaefer Dom. P 249 sq. 

*) Cf (le hac dicendi ratione oratoriim IV s:irc. E Rohde Klcine 
Schrifteii 11 17 scj. = Khcin. Mus. XLVIII (1894) 117 s.iq : Ivo Bruns 
Das litter. Portr. p. 534 sqq. Cet. vide Steiger Diss. (cf . adn. IB) p. 63/4. 

*) Loctmi ftd aotiquam comoeditun referri voliiit Leo in dinertatione 
Quftestloties AristophaDeae (Bonnae 1878) p. 89 adn. 1. 

*) Legg. XI 9S5 e not^tfi Kmftt^ias ^ xf$foe ^ /iowtm^ 

fiUKi^ias fii) i^tart» /^tjrf X6y(p fit*{r9 thoyt /*i}Te ^vf*^ ^^f*^ 
fi7 (yau(n<: ur(Hya Tcoy nQXiTtoy xriifirpietif. Ipse pbilosoplitts cemtconun 
c&viUatio»eii passus e8t, c£. iufra.p. 32. 
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nim eomoediarum fragmentis,') demque vel tituUs comoedla- 
rum inspectis. 

Atqne titulos cnm commemoravlmus, id iam attigimusY 

(juode disputare hqc in libello nobis proposuimus. Sunt enim 
ex numero titulorum, qui non pauci ad nos perveneriint 
saepissime singuUs tantum vocibus cum nostro sane dolore 



Ho;c iiiiiiim« neglezerunt tt. dd., qni in «Htticofl inquirebant: 

Lessingiuin non fugit, v. Hamb. Dramat. iniirimis part. 91 ; deinde cf. 
Clintftn Fa«t. HpII. ed KVupircr p LV; Mfin. h. cr. p. 273 S'jq. ; 13f? sqq : 
Kiblicck lUx r die mittlcro und ueuere att. Kom., Vortrag gelmllen im 
Katiiausc zu Bcrn (Teubn. 1857) p. 13; Bergk Griech. Litt.-Gesch. IV 
136 sqq.; Susemihl Litt.-Gesch. d. Alex.-Zt. 1 248 sqq. ; cf. liirzei Herm. 
XVIU (188S) 1 sqq.; Uxi Ib. 558; XLHI (1908) 165 sq. — Kxeropla ne deeint, 
nonnnIlM TCfsnft laudabOtquibus homines in adminietratione rei publicae Temtl 
carpcbantur: Iphicrateft Anazandr. fr. 41 (Ko. II151); Phormisius Philet. 
fr. 6 (II 232) [cf. infr. s. t. ".^/Tf/u].; Callistr.itns Antiphan fr .400 
(U 129); Anaxandr. fr. 40 (II 151); Kubul. fr. 11. 107 (U IHK. 201); 
adesp. fr. 697 (III 532); (f Tlieop. fr. 30 (I 740); Melanopus Ana- 
xandr. fr. 40 (II 151); Demosthenes Autiphan. fr. 169. 296 (11 79. 128); 
Anaxil. fr. 9 (II 265); Alo. fr. 7. 209 (U 299. 873) ; Timocl. fr. 4 (H 452) ; 
12 (457). 38 (466); adesp. fr. 294 (lU 461); Hyperides Fiiiietw fr. 2 
(U 280); Tfmod. ir.4. 15(0 452.458); Polsreuctue V. infrap. 88 sqq.; 
Hegesippus Sotad. fr. 3 {II 449); Callisthenes Antiphan. fr. 26, 10 
(Tl 20); Timod. l"r. 1 (U 452); adeep. fr. 280 (ITI 458); Philocrates 
Kubul. fr 119 (II 206); Aristogiton -Mox fr. 20H (II 373); Moerocles 
Ct Demou Timoci. fr 4 {II 152): Tim.-irch iis adcsp fr. 2!).S (III 4<i2) ; 
AristomedeK Timocl. et l^hilcm. apud Didyui. Comm. in Demoijth. col. 
1X61 sqq. ; Cydias vavaQxos EubuL fr. 67 (H 187); ArietODicus 
»«lAit»itrit Alex. fr. 125. 126 (H 842), cf. EircliD. «. n.2023, cf. n. 2028; 

Thudippus ct CephiBOdoras Timoel. fr. 16 (11 459), cf. adesp. fr. 309 

(TTI 461); rhilippidcs .\ristophnnt. fr. 8. 10 (II. 279. 280); Alrx. fr. 2. 

89. 144 (II 297. 325. 349); Men. fr ;;r.5 (III lOU); Crob. fr. 11 (III 382); 

Callimedoii Carabus sappis^^iiiic : .\i)tii>liau. Ir. 26,7. 76 (II 20. 42); 

Eubul. fr. 9 (II irw): Alex. fr. :>U (11 aiG). 97 (328). 112 (337). 113(337). 

145 (850). 168 (359). 193 (368). 215 (376). 247 (388); TlmocL fr. 27 (11 468); 

TheophiL fr. 4 (11 474) ; Philem. f r. 41 (U 488) ; Men. fr. 819, 14 (lU 91 sq.) ; 

Enphr. fr. 9 (UI 322); Diozipp. fr. 8 (UI 859)? cf. Kaib. ad loe.; Tele- 

machus Acharnensis TimocL fr. 7. 16. 21 (II 454. 459. 461); cf. adesp. 

fr. 188 (III 444); Callias orator Axion. fr. 4 (II 413); Demochares 

Arched fr. I (III 278); Stratocles Philippid. fr. 25. 31 flll 30H. 310); 

Lach;ir»'s Deiiictr fr. 1 (III 357). — Praeterca cf. Aiitiphau. fr. 117. 

196. 277 (ii. 57. 95. 125); Anaxaudr. fr. 39. 67 (11 15U. 102) e comoedia 
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velparvis versiculis ornati. mnlti apropriis hominum*) nomini- 
bus desumpti et masculini geueris et feminini; Hos cum perlu- 
strabimus dabimusque operam, quaestiombus, quae nobis exsi- 
stoiit, ut TespondeamuB, aliquem fructum quamvis parvam 
spero nos percepturos eis fortasse graium, quibus Graecae 
comoediae scientia curae est. Sed hoc initio praemonendnm 
saopius acq uiescendum esse in eo, quod pridem vel expe- 
dierunt vel coniecerunt viri docti, qui occasione data has 
tangebant quaestiones, praecipue ipsi fragmentorum editores, 
licet aucta sint nostris temporibus his quoque studiis subsidia, 
in quibus primum tenet locum, ut aequum est, Kirchneri 
Frosopographia Attica. 



Urbes appellat.i: Nifostr. £r. 34 (II 228); Kphipp fr. 5 (II 252); Alex. 
fr. 116 (II Dipbil. fr. 24 (II 547); 101 (573); Men. fr. 74. 578 (lU 

24. 176); ApoUod. fr. 13 (lU 291); adesp. fr. 211 (III 449). Nec 

noo extmoniin regum vel regQlonim in mediae noT«eqQe comoediae frag' 
mrati» interdum fit mentio; qni quamqnam honorw cauBa nonnumquam 
DominaDtur, tarnen looos lit oat addere : Cotys ADaxandr. fr. 41 (II 151 sqq.); 
Ephipp. fr. 16 (11 259); Pixodarus Epifron fr 0 (11 118), cf. infra s. tit. 
Baxxic; D i on y si n s t y rau uus ma i or cf, iufra i».31; Aiexander Phe- 
racub Kpliipp fr. 1 (11 250); reges Cyprii .Xnt. fr. 202 (TI 97); Men. 
fr. 340 (Ul 99); Philippus Macedo cf. intni p. '66, [Adaeus \-ik(y.rgvwy 
praetor exerdtuB Philippi Antiphao. fr. 306 (U 190); Heraclid. fr. 1 (II 435) 
cf. Damox. fr. 1 (111348) Willi. Urk. p. 120;] Alexander magnue Men. 
fr. 293. 924 (III 83. 240); Perdiccas adesp. fr. 129 (III 433); Anti> 
gonus et Domotrius Pol i orretCR v. infra s. t. A^portra; Scleucus 
Antiphan. fr. 187 (11 H8) : Alcx fr. 204 (TI 872); VhU fr. 47 (II 4^MM: 
cf. Demetr. fr. 1 (III iJf)?); Kjiinir. fr 1 (III HHOj; Ptolemaeus Aiox. 
fr. 88 (II 325); cf. adesp. Ir. 253 (UI 454); Philein. fr. 58 (II 492)? cf. 
Dietze Diss. (v, adn. 18) p. 21 adn. 1; [Antigouus et Pyrrhu» cf. 
Phoenie. fr. 1 (III S33); v. tit. jBvqq ;] Dionyaius Heracleotee Men. 
fr. 21. 22. 23 (III 10) ef. tit 'Aftaot^t; Agathoclee Dem. fr. 1 (111 357) ; 
Ophelas ? Apollod. fr. 24 (III 287); MagaK Phil. fr. 144 (II 522); 
Nicomedes B^uphr. fr. 11 (III 323). — Ne ia Romana quidem comocdia 
(onvicia in apqnales dicta itiandita frant; nranihns nota est Naevii Laberiique 
audacia. Cf. Hoich Mimus p. 182-15)2 li)5). liOO. 217. 327. 

*) Hominum dico: eas scilicet omitti) comoedias, quac a ciis vei heroi- 

bufl nomen tiaxernnt) Telut 'A^>ifoSii7js yoyai \^^<;Uet>'f i'^ ^Oiieattjf 

SMti^ ^Ataia^t) 'Eiii^ *jtaa» (titttlne Amphidis Ko. U 236, cf. Crusina 
apnd PW I 1171) eim. 
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A nominibus earum peisonanim, quae pnmas in fa- 
bulis partes agebant, titulos sumptos esse in tiagoedia est 
usitatissimum: 9m6i Nw^i) Ata? 'AvriYovq^HpaKX-^c MrjSgta"), 
neque aliter in iis comoediis, quibus in ludum iocumqne (letor- 
quebautur fabularnm et tragoediarum argumeiita. Socratici 
philosophi, (]ui eadem aetate Iloruerunt, qua poetae mediae co- 
moediae, saepe dialogis suis eorum hominum nomina iuscribe- 
bant, quos praeter Socratem piincipes induoebant colioquiorum 
peisonas.^') Logographorum, qui Graece vocantur, oraliones 
initio omatae sunt nominibus eorum, qui accusantur vel de- 
fenduntur: non inauditnm igitur est tale titulonim genus, 
quale nunc sumus tractatufi.'-) 

Eiusmodi titulum autem quicunrjue offendit, omnes, 
opinor, habeat assentientes, cum personam in indice nomina- 
tam coniciat primarias fabulae partes in ipsa scaena comica 
egisse; negari quidem nequit f ieri potuisse, ut, quae in dramate 
repraesentabantur, quodammodo adillampersonam pertinerent, 
cum ipsa non ante oculos prodiret spectatorum; sed talia quia 
nulla ratione possunt sciri in eomoediis, quae titulo frustulisque 
exiguis exceptis plane perierunt, prior illa coniectura utpote 
veri smiiiior merito stabit, nisi quae causae repugnabuntaliunde 
tractae. ^^) 

Cf. Hii>peD8tiel De Graeeorum tragicorum principnm fatyularam 
nominibuit (Dlsa. Marp. 1887) p. 58 «q. 
») Cf. adn. 8. 

") Cf. Prolegg. in Plat. philos. c. 18 Plat. ed. Herm. V p. 212 sq. — 

cf. Annnyni. roinm. in Plat Theaet. cd. Diels ft Schuhnrt )). I (co!. 3, 

ov dgx'i ' yt» <^ '^o.i^ (f't()(ii,- lop :ti()i &iaiiiltQv koyof^; qiio de 

ioco me moDoit v. d. HernmDDu» SchoeDe. 

") Aetate paulo posteriore eomm nonoumquam nominibus scripta ' 
inaignieliant, quoR vei vivos vel mortnos voiebant honorare: cf. Meioek. 
Aiial. Xlex. p. 16; E. Rohde Griech. Itoin.' p. 74 adn. 3; scd uioiiuit me 
H. Schoene iam Dioclem ('arystiuiii mfMlicuni nobilcm Archidami [iritri-? 
nonien Hhro praeiixissc (WolLmauo Fragmejitiiauimluug der griecbischeu 
Arzte l p. (55. fil. 188 Hqq ). 

") Casina riautiaa eiusmodi comoedia cst, iu qua persona, cuiuB 
nomen in indice legitur, ipHa in «caenam non demittatur ; sed Oraeco exemplo 
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Sed alia exoritur quaestio inulto gravior et uobiB quasi 
principalis atque in omnibus UtuLis semper eadem, comoediae 
illae utrum denominatae sint a certis quibusdam hominibus, 
qui poetarum aetate (vel antea) vixerunt, an a personis, quae 
numquam veram habuerint vitam, sed ab ingeniis poetarum 
cogitatione sint procreatae et ab isdem exornatae illis nomini- 
bus, quae cur eletjerint aut perspicimus aut nescimus. Utroijue 
modo faljukis poluisse vocari quivis faoile eoncetlet. Prioris 
notae exempla satis superque exstant et inira primo Iogo 
tractabuntur, posterioris statim Lysistratae Aristophaneae 
lectori in mentem venial Nuper negatum quidem est hoc 
fuisse genuinum comoediae titulum ab ipso poeta profectum: 
Haasius 1. 1. (adn. 18) I p. 48 indicem ' ASovio^louGai praeferendum 
existimat coll. schol. ad v. 389 Zr* 'A^wvwtofjioc • 'Ecprrjv ya.p 

ave^epov, Ttvei; Kiy. toutcu to h^du.oL 'ASf,ma^ou3ac eniYpa^ouatv 
XQLku^ nam ,chori uomeu — si fabulae alicuius exstat, quin 
genuinum et a poeta ipso adhibitum sit vix dubites'^ (Haas 
1. 1.). Sed quamquam verum est, id quod Haasius tabulis suis, 
quibus antiquae comoediae titulos in dasses digestos descripsit 
(1. L n p. 49—52), vult demonstrare, quinto saeculo poetas 
comicos saepius titulis aehoro tractis usos esse, tamen ex 
ipsis iilis tabulis (juilibet di.scet ne quinto quidem saeculo hanc 
rationem tituloruin adhil)endorum uuicam fuisse et singu- 
larem.**) Porro choricus titulus, qui alii praeferatur, aliquantu- 
ium saltem comoediae accomodatus sit necesse est; itaque 



tituluB erat KXri^vfutw. (Diphili, Cas. v. 81 sq ) ^ Romaua qaoque ventio 
iuitio Sortientes vldetur iiweriptai faiiit8e(cf. Leo Plaut. FoniGh. p. 189 adii.; 
Sliutsch Rhein. Muh. LV [1900] 274, 1). Praeterea Piautas ipse i.rofitetur 
(iraecain comof tliam in tine potissimum mo rontraxisse, qua re verislmiie tit 
apuil Dipiiilum et ipsam ('asinam in snienam esw introductam (nomen 
fortasse e Graeco desumptum, cf. Loo l. L p, 97 adn. G; Sclimidt lierm. 

XXXVII [1902] 359 sq.). Ktiam Pyrrhum FhUemonig Dletxius pro 

tali comoedia habet, Med cf. quae infra de hoc titulo annotabimafi. 

Enumerat HaaB 111 titulos a choro desumptoe, 39 aiterius 

generis. 
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acUcere debuit Haasius, qua ratione titulum illum intellegeret, 
de quo mihi quidem recte scholiasta ipse iudicasse videtur 
verbis j^ou xaka^^ ; nam mulieres neque Adonidem neque alittm 
deum festo die celebratum conveAisse primis comoediae versi- 

bus satis declaratur, sed ab ipsa Lysistrata invitatas ^(jou- 
Xe'j{jo|X6vac ou Tcept ^auXou Tzgdyimroc,^ (v. 14). Praeterea facile 
inteliegitur, cur hanc comoediam, in qua duo prodeant chori, 
poeta nomine chori designare noluerit. Neque index ille fabu- 
larum Aristophaneamm in codice Ambrosiano servatus (Novali 
Herm. XIV [1879] 464) hunc prae.bet titulum, sed duplicem 
AuotaTpanr) AioXXaYa^ (cf. schol. ad v. 1114). Quae cum ita 
sint, equidem, quae adhuc in usu erat, inscriptionem Aristo- 
phani adimi nolim; sed etiamsi postea esset comoediae praefixa, 
tamen eam liceret hoc loco afferre, (|uia hoc certe ostendit 
tales fabuiturum desi<^'nationes non fuisse inauditas neque 
inusitatas. — Et in Romana comoedia similes exstant indices 
complures, ^^) velut Bacchides Gasina Ourculio Epidicus Me- 
naechmiPseudolusStichttsPlauti, Phormio Terenti; sed Qraecae 
inscriptiones earum, quarum exempla novimus, alia ratione 
comparatae erant: Bacchides = Menandri Ai; s^aicarwv (Ritschl 
Parerga p. 405); Casina — Diphili KXTjpoujj.cv:'. (v. 31, cf. supni 
adn. 13): vStichus — Menandri 'Af^eX^ot (didasc); Phormio = 
Apollodori 'Em6ty.a5;6!X£vcc (didasc. et v. 24 sqq.). Idem de 
Curculione statuendum, quia vox est Latina {cf. v. 586 sq.); 
• de Epidico Menaechmis Pseudolo iudidum cohibeo (de nomini- 
bus cf. Schmidt 1. 1. (adn. 13) p. 187 sq. 196. 380). '*) 



'*) Cf. Donat. de coiiiotHl. VI 1: oinniuta luitem conioedinrura iascripta 
ex quatuor rebus oiuniQo sumuntur, nomine loco i&cto eTentu: nomine ut 
Phormio Hecyra Curculio Epidicus etc. (ed. Wefnner p, 36 [qui Hecyra 
delet] ^ Kftibel G6F I p. 69). 

**) Liceat ceterag comoediaa Latinas, quae similes titulos acceperunt, 
huc colligere; nce desunt, in quibu!^ poetae Graecos indices videantur re- 
tinnis^ie; f^ns «tellula notabo: Naevii Apnelln? (p. H IJil)!». FCR*); 
*I>emetrius (cf. Graec. tit.); Laiiiy»:i'l io (p. l(i I{ -': scrvi iioniea ia Flanti 
Cistell. V. 594. (544); com. inc. fr. LXXiX p. 128 K.^ cf. Sclimidt 1. l. 192); 
Stalagmue (p. 18 R.'; servi nomen in Capt.; cf. Anaxandr. tr, 84, 8 
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Omnes autam, qtii huc peitineiit, titulos ad duas dasses, 
quarum altera eompleetator comoedias a certis hominibus 
denominataSf altera a fictis personis, ita revocare, ut nil 

restet residui, ego quidem nequeo; nam saepius, utram in 
parteni iudicetur, dubium est. 1'emptandum autem niihi iu- 
dirium putavi hasce fere laiiuiies secuto: si cui comoediae 
iiiseriptuiii est nomen, quod oratori erat praeclaro vel praetoii 
vel phUosopho vel poetae vel alii homini non irmoto, oomicus 
poeta autem illius aequalis fuit, neminem oblocuturum esse 
spero ad eum fabulam referenti. Sin autem nuUum hominem 
nobilem, qui illo nomine luerit appellatus, novimus, minime 



[Ko. II 148] ; cf . Schmidt 1. 1. 207 sq.) ; P 1 a u t i A c h a r i s t i o (Leo 11 
523; cf. Ritsclil Parerga p. 105 c. adn.; Schinidt i. 1. 35H) ; Artemon 
(Leo II 524; cf Ritschl 1. 1 153 sq.; Schmidt 1. 1. 178); P.-igou? (Leo 
II 539; = ^dytoy V ri. liitschl I. !. 151; Kibh.-' CIII s(j. ; Srhniidt 1. 1. 
376); Saturiu (Leo il 5-10 sq. ; ci. Sclimidt 1. 1. 205 sq. et iutni Aiiaxau- 
dridis SawQiai); Gaecilii (*)Aetehrio <p. 35 B.'; tifeuIuB dubiuH, cf. 
Oraec. tit); CliryBioii (p. 89 R,*; cf. tit X^ixr/f); *DardanuB (p. 89 
R.*; ? cf. ( ic. ad fam. X 25» 3; Plut Brut. 51, 2; 53, 1; Muencer 
apud PW IV 2179); Davos (p. 40 R.'; servi nomeu usitatrssiraura : cf. 
Men. fr. 946 [Ko. III 244]; in Menandri Eunuchn sprvus Jdo^ erat, quem 
Terentius Parmeno appell^^it fDonat ad 5,5,1; Scliol. Pers. Sat 5, 161]; 
porro hoc nomcn est servis iu Meu. Ftca^y. "/ffj. ^Enix(f. UiQixttg. Ha^. ; 
cf. adesp. fr. 287 [Ko. III 400] : sed Graecui titulut JSos adhnc non in- 
notuit; apud Romanos in Plautw Amphitr. 206; fr. ine. XXYU Leo; in 
Ter. Andr.; Phorm.; ioc. fr. XLlIp. 121 R.*); *Hymnia (cf. Graec. tit.); 
Hypobolimaeus Ch .icrt^stratus et Ilypoholimaeua Aeschinus (cf. 
infra s. tit. '////toj^of); ^othus Nicis io (p 5.'» 1?.'; cf. Afran. v, 189 p 1H8 
R.*); Pausimarhtis (cf. ]> 57 sq U.-); Philuoiena (p. 58 R.'; Graetam co- 
moediain sic appellataai liou liovimus ; scd nomina ^ikovuiyo^ i;t *Pi?.ot t4tyij 
V. apud Antiphan. fr. 68 [Ko. II 88], Men. fr. 620 [lU 186J, Crob, fr. 5 
\ni 880], cf. Cratln. fr. 98, 5 [I 4aj c. adn. Ko.; apad RomaDO» Ter. 
* Andr. 806; Hec. 191. 219 saepina); Turpiiii *Demetriu» (cf. Graec. 
tlt.); ^Thrasyleon (cf. Graee. tit.); Liciuii Imbricis *Xeaera (cf. 
Graec. tit.); - pnicterea Titinii Ilortensius (p. 142 R.*); Proeilia ? 
(p. 143 R.»); Quintus (p. 147 R.»); Afranii Thais (p. 207 R.»); Pom- 
ponii Mevia (p. 237 R.*); Xovii Asinius (p. 255 R.'); Bubulcus 
(Jerdo (ib.; cf. JitQdwy Euphr. fr. 10 [Ko. III 322J; adesp. fr. 761 [ib. 
542]); Pacillue? (p. 264 H "); Valerii Phormfo (p.802 R.>>; CatuUi 
Laureolus (p. 392 R.*). 
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exteiiiplo concludam pt personain et nomen a poeta esso in- 
ventum^^); immo cum certa primae classis exempla nobis 
praesto siut (v. infra), de unoquoque titulo eingiliatim erit 
inquirendum, utnim ita nomen delectum sit, ut eo homo 
certis quibusdam moribus certaque .natura de&dgnetur, an ad 
illa pertineat nomina, quae omnes oomid posterioris potissi- 
mum aetatis semper usurpabant (cf. nomina in comoediis 
Terentianis adhibita); utrumque si in ilhim tituluni non ceci- 
derii iiceljil concludere ad certuni ({uendani homineni euni 
spectare atque opus erit circumspicere, nuni (]uem hpminem 
minus nobilem possimus indagare, ad quem fabuiam revoce- 
-mu8. Talia autem saepius non posse ad certum redigi per 
se patet. — Fit autem interdum, ut iisdem nominibus diversi 
poetae fabulas inscripserint; qui si non erant aequales, verisi- 
milius ducam non certum hominem significari. Nam solutum 
ab omni cum certi temporis certis rebus cjestis neeessitudine 
poftta depingpre debebat euni, tjuem nudto po.-^t alius specta- 
toribus, qui iUum nou novissent, deimo auderet producere. 
Quod raro accidisse puto. (Gf. infra tituios meretncios.) Haud 
aliter censendum est^ cum Romana quaedam comoedia eundem 
quem Graeca exhibet titulum. Sin aiitem illi poetae eadem 
aetate iDoruerunt, facilius credemus complures comicos eundem 
hominem illusisse quam diversis personis a se fictis idem nomen 
inipusuisse, nisi forte, ut supra diximus, ad certum (pioddani 
hominum genns sifinificandum eo utebantur: attanien pro 
certo illud affinuari nequit: nam etiam si eisdem fere tem- 
poribus fuere poetae, tameu sdter alteri superfuerit ita ut, 
nisi aliis, quae comoediae tempus coustituant, indiciis hoc 
credi vetatur, illum superstitem huius mortui oomoediam 
renovatam denuo in scaenam demisisse possit eoniectari. 



") Sic Bcrgk Griech. Litt.-Ge«cb. IV 133 cdie Mekrzahl der land- 
l&ufigen EigenoameD, denen vir in den Ubenehriften der LustBpiele be- 
gegnen, ist vom Dichter beliebig gewilhit, ohne dafi eine offene oder vei^ 
steckte Beriehung Auf bestimmte PersOiilichlceiten vomusgesetzt werden 
darf.> 
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Quam coniecturam quotiens probes, non de certo liomine 

cogites. 

Hucu8q[ue praefatus ad ipsam iam aeceilaiii titulorum 
enumerationem tractationemque; atque virorum iiouiina a 
mulierum prorsus separabo, ut eiusdem generis tituii sub uno 
conspectu ponantur. Non omittam autem veteris comoediae 
similes indtces primum, quia nullo modo vetus comoedia anno 
certo potest terminari, e quo media initium cepisse dicatur, 
deinde ut omnes apponantur huius generis tituli eomid. Atque 
enumerabo eos in complures classes, quas instituere lubuit, 
distributos, in sinsulis classibus temporum, quantum lieet, 
rationes observaturus. Ordiar autem ab iis comoediarum in- 
scriptionibus, quae a veris virorum nomiuibus (dou cognomini- 
bus iocosis) tractae ad homines nobis quoque notos argumentis 
admodum vel satis certis possunt refeni.'*) 



VIRORUM NOMINA. 

Amipsiae Kowo^. 

Agmen ducat Amipsiae Kowo; (Mein. h, cr. 201 sqq.; Ko. 
I 671 sqq.), acta Dionysiis anni 423 (una cum prioribus Nubi- 

Quas saepius lauilabiiuus viroruin doetorum commentatioaes, 
earum pleuos titulos hoc loco lubct afferre, ut poHtea compendiis uti liceat: 
Bechtel Die attischen Franpnnamf n (— Fr.); Bendor I)r Graecae co- 
raoediae titulis duplicibtis. Dius Marp. 1905; Dietze Dc PhilemntM' *f>- 
mico. Diss. Gott. li>(>l; Fick Die griechischen Pcrsoaeunamen, 2. Auli. 
TOD'A. FidL u. F. Beehtel (= Fiek-Bechtel); Haas .De eomoedlae Atticae 
aotiquae fabttlaruni nominlbue. Progr. Melk 1(1908). 11(1903); Schmidt 
Die griechischeD PemooeDDameo bei Plauta« Herm. XXXVH (1902 1 178 sqq- 
353 sqq. 608 sqq. ; Sondag De Domioibns apud Alciphronem propriis Diss. 
Bonn. 1905; Steigor Der Eigennumo in dcr attischen Komocdtf Diss^ 
Erl. 18H8; "Wagncr Syinbolarnm ad comicorum (iraecorum historiam cri- 
ticam cupitA quattaor. Diss. Lips. 1905; W i l h e 1 m Urkundco dnuuatischer 
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bus Aristopbams, Argum. V Nab., cf. Athen. V 218 c). Hem- 

sterhusium secuti editores titulura re])etivenint a Socratis 
j)iaeceptore artis musicae, Conno Metrobii iilio, qui ab aliis 
quoque comicis illudebatur. **^) Atque Piato videtur priore 
1. 1. cavillationes illas, quibus Gomius una cum discipuio iliustn 
vexabatur, significare, cnm hnnc facit dicentem in aDimo se 
babere magistris uti Euthydemo Dionysodoroque: nam propter 
aetatem grandiorem ne discendi facultatem amiserit, se minime 
timeref ^d^X' fjfu h (aovov 9o^cO(j.ai, m> ov«&oc toIv {^otv icspi- 
a4>o), Sffiesp Kovvu to Mr^xpo^Cor) t«5 xt^apKJT-j, oq 
e(ji.£ 5(.5asx£'. Irt xal vuv xQapL^etv • Gjiwvrc; cjv cC TCaiRe^ ol 
ffU(jLOoiTir;Ta'' [jlcj S!jlou T£ x.aTaYsXwcJi xai tov Kovvov xoXoO^l 

YepovToStSaaxaAov. jjiTj ouv xat. tolv ^gvotv ti^ TauTO touto ovetStau 

iyo . ixftlac {&ev aXXouc ic^icctxa cuiJLpia^nrjTa^ {JLot 
90iTav icpetf^uTa^ xrX**, quo e iooo quispiam oolligat in 
Amipsiae dramate Socratem cum aliis f^omsvali (boc enun 
nomen chori Athen. V 218c) Gonni disdplinae se tradidisse. 
Nam ipsum Socratem in scaenam productum esse et per se 
est verisimile et fragmento 9 Ko. (— Diog. Laert. II 27) com- 
probatur, quod sino fabulae titulo laudatiun recte buic comoe- 
diae attribuisse videtur Menagius. 

Hoc autem velim respidas semper Utuio Kovvo^ fabulam 
appellari. numquam cbori nomine ^povTicTaC, qualis index si 
traderetur nemini esset offensioni ooll. Platonis Sophistis 
(Ko. I 636), Philemonis PhOosopbis (Ko. n 502 sq.). 



AuffQhninf<en in Athen = Sonderschriften de9 Dsterreich. arcbaeoi. Inftti- 
tuts in Wien Vo! VI (r^ Wiih. Urk ), 

'») Plat. Eutliyd 272 f; Menex. 235 e; cf. Ivirehu. n. «679. Non 
credo uliud nomen ei fuid^e, iicet Koyfo^ ex iocoso cognomine ortum sit 
(cf. F. Beditel Die eiDBtftmmigen mft&nUcheD PenoneoBameB dea Griechi- 
flchen, die ans Spitanamen herrorgegaogen mnd, Abbandl. d<» G6tt. Ges. 
d, Wi88. Phil.-hist. Cl. X. F. TI [1899] p. 80). 

") Crntiu. fr. .317 (Ko. I 105; ubi Kovvue, de qua forraa ff. Ou- 
f.ius Flpck .Tahrb. 143 [1891] p. 392). Arist. Eq. 534 (hoc quoque loco 
Ao*'i'«s); (Vesp. 675 i) (EupoU fr. 68 [Ko. 1 273 sq.]; c£. adesp. fr. 93 (Ko. 
111 416). 
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Phrynichi Kowoc 

Etiam Phiymchi laudatur Kowcc (Meiu. h. cr. 154; Ko. 
I 371 sq.), cuius de argumento Bil fere doeent, quae servata 
sunt, tria fragmenta pusiUa. Tamen hanc quoque fabulam ad 
Socratis praeceptorem referre videtur consentaneum. 

Eupoiidis AijToXuHcc- 

Sequatur Autolycus Eupolidis (Mein. h. cr. 116 sqq.; Ko. 
I 267 sqq.), de qua Athen. V 216 d iiA toutou (sc. 'Apurdmoi 

ofxoyToc, a. 421/20) EuTroXtc tov AutoXuxov StSot^a; 5ta ATj{j.3a"r(;aTou 
XXeucx^£t TT]v vLxifjv Tou AuToXuxou i. e. eius quinquertii 
victoriam Paiuithenaeis a. 422 (Xen. Conv. 1, 2; Plin. N. h. 
34, 79) reportatam. Hac de fabula satis celebri atque saepe 
laudata (26 fragmenta apud Ko.), quam bis docuisse videtur 
auctor (exstabat AuroXweoc v. testim. apud Mein. 1 1. 117 sq.), 
deque adulescentuloillo nobili, quode testimonia collegit Kiichn. 
s. n. 2748, hoe loco, ubi comoedias veteres eo tantummddo 
consilio, ne quis hiiius generis titulus desit, addimus, fusius 
agendum uuu esset, nisi ipsuni tituluni, propter queni fabulaiu 
menioravimus, spurium esse nuperesset pronuntiatum abeodem 
viro docto, qui etiam de Lysistratae Aristophaneae inscriptione 
usitata dubitavit (v. supra p. 9 sq.), Haasio L L 11 14 sqq. Sed 
ne hic quidem eius opinionemprobandam eidstimo; qui xestituta 
coniectura a Mueliero Strubingensi dudum prolata (Fleck. Jahrb. 
142 [1890] p. 544) Eapolidis KoXaxocc eandem fabulam fuisse 
conteudit atque Autcajx.ov a, net[ue diversam AjTC/jy.ov 
ab eiusdem poetae «l^iXot.;. atque ar<funientis a Muellero alla- 
tis nova addere studuit. Quae omnia inspiciamus uecesse est. 
Frima causa atque principalis, qua ad hanc sententiam 



'*) AmipsiM et Pbryniclii Conniim uttam eandemqae febttlam falsfte 
coniedt JToli. Muhi Zor Geach. d. att. EomAd. (Frogr. Augab. 1681) p. 89: 
quae coniectura nulla re firmatur nisi alia ooniectura Bcrgkii eoruudem 
poetanim fahulam Comissatorfs nnn diversam fuisse opinati fapud Fritz- 
scbium (,^u«e«tt. Aristoph. I 322 j dc reU. p. 369); oequc vero-liaec certa. 
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perductus erat Muellerus, fuit commemoratio Aristarchi 
cxpaTTjYou in fraginento 43 Ko.: praetoreni enirn anni 411 
(Thuc. VIU 98; Xen. Heli. II 3, 46) non posse intellegi, 
quippe quem oligarcbum (ut Graeeo yerbo utar) demum 
post oligarcbos oppressos aliqais ausus esset nomiDatim 
carpere; sed e praesenti tempore in verbo oif^Q^ usurpato 
necessario esse coUigendum, eodem, quo Aristarchus praetor 
fuisset, anno comoediam datam esse. At in inscriptione I. G. II 
971 b (= Wilh. Urk. p. 20 sq.) ,,^m 'AXxatou"* (a. 422/1) 
commeniorari choragurn Aristardium Deceloensern ; hunc eo 
ipso anno praetorem fuisse uilimpedire, quominus sumeremus, 
praesertim cum alter choragus in eadem inscriptione nomina- 
tus eodem fuuctus esset munere. A. 422/1 autem Eupolidis 
fabulam Adulatores esse doctam (Argum. Arist. Pac; Atben. 
V 21 8 b), itaque priorem Autolycum eandem comoediam fuisse 
atiiue Adulatores, et posteriorem anno proxinio in scaena 
actam eandeni atque Anucos. 

Sed quam infirmis haec argumentatio nitatur fundamen- 
tiSi quivis primo obtutu videbit: quidni Aristarchus iUe**) 
quolibet alio anno ante a. 411 ad pra«toris dignitatem per- 
venire potuit?*^ 

Neque diffieiiius videtur nova, quibus fuldre voluit 
Haa.sins Muelleri coniecturam, argumenta refutare, potissimnm 
])!iinuiii; 1. 1. p. 17 „licet . . . leges illae, quibus xb 6vo|Jia5Ti 
xtdij.(.)rS£tv prohihebatur. noii tam diligenter observarentur, tamen 
vei inscriptioue, qui iu fabula exagitati sunt, ut notarent sibi 
sumpsisse poetas prorsus nego". Nam primum Luebkius in 
priore parte dissertationis, quae inscripta est Observationes 



**) Eurniem o<?sp Dffclfpn^fiii atqtip nlicrarchnni Koehlorus cxistiiaabat, 
({uod ipsi Muellero Strubiagcusi probabiie videliaturj oeque aliter Ktrchu. 
K. n. 1663. 

") Cf. Beloch Att. Politik seit Perikles (1684) p. 827. — Mein. b. 
cr. 118 fragmeiitiim} in quo Arifttarchus memoratur, «Iteri Autotyco aacripsit 
atqne hanc 411 doctam coniecit; quod valde incertum ent; sectttns est 
Htthl 1. 1. (ado. 21) p. 21. 
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' criticae in historiam veteris Qraecoram comoediae (BeroL 1883) 
satis mihi videtur demonstrasse ea aetate, (|ua flortdt vetas 

cornoedia, tales leges omnino non exstitisse; (leiiide Haasius 
illuil, «iuod supra exscripsi, si porsuasum sibi habebal, eonari 
saltem debuit, si alios huius <;eiieris titulos velut Amipsiae 
Connum^ Platouis Pisaudrum et Cleophoutem ceterosque, quos 
infra enumerabimus, aut explicare posset aut delere; quos 
tamen nuUo verbo addito in suas reoepit tituloram tabellas. 
Quid ad hoc, quod probare studuit Haasius, probandum pro- 
fidmus allata Eupolidis Maricante (est cognomen Hyperboli), 
cum Platonicus titulus 'Ytc^p^oXo? optime nobis traditus sit? 
— Idem auctor <ju(>(i por<j;it jilnimo ne in falxilis ipsis quidem 
homines, <|ui primarias ]>artes liabebant, propriis noininilms 
appeliatos esse testimonio est E<|uitum Aristophanes fabula, 
in <iua Cleon noinino naoXaYov, Nicias et Demosthenes ^^) 
nominibus ObUxr^ A et B inductos esse a personarum cata^ 
logo coliigitur'^ sane mirum fecit, quandoquidem in Aristo- 
phanis Nubibus Socratem per totam comoediam suo nomine 
proprio inductum esse nescire non potuit. — Porro ex Etym. 
M. 899,17 EuTpTjrLor Tiapa rb T2Tpf,5^at. tov AvtoXuxov o EutcoXic 
Gvu.yr^-i'. ( — fr. 5») Ko.) -^) non concludi debet poetam in fabuia 
sua semper Autolycum lioc nomine appellasse vero plane 
iieglecto, ue<iue magis ex eo, (luod in fragmeutis Autoiyci 
noraen nnsquam legitur, <iuae (luamvis nobis multa videantur 
ut dramatis deperditi reliquiaO) tamen pusilla profecto pars 
sunt integrae comoediae. — Quod autem ad argumentorum 
similitudinem attinet, de his rebus certum iudicium vetatum 
esse puto, <|uamdiu summae tantummodo fabularum nobis 
notae sunt, singula prorsus latent; (|uod in utraque fabula 
conviviuin a])|tarabatur, non suppeditat causam, cur in uiiain 
eas contrahamus, nec magis, quod Callias in utraque partes 



SiTibenilmii videtui ( konem Niciaiu Deruosthenoiii. 

('f. atrHh. IX 2, 28; Stepli. Byz. s. EviQi^ais^ n6'.ui A()y.a.diy.}]. 
Kaibelius Henn. XXIV (1889) 42 cooiecit Eupolin in sm couoedia Autolycum 
eitt«4]tte patrem Lyconem dvitate Attica privasae (cf. infra 8. tit. ^Egnakir^t). 

2 
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habuit; reminiscaris velim, quam saepe Euripidem in scaeuam 
comicam deduxerit Aristophanes. 

Pro ultimo argumento hoc affert Haasius : quia victoria 
Autolyri in imtium ceciderit aniii 422/1/*) futurum fuisse, 
ut Dimis magnum temporis spatium, i. e. viginti menses, 
interponeretur victoriam inter et comoedian), haec si insequente 
demum anno 421/20 docta esset «quod in tali comoediae argu- 
mento credi nequit* (p. 19). Et hac quoque re non diver- 
sam fuisse Autolycum ab Aduiatoribus exiiiLi. Quo aigu- 
mento adeo mihi non per.suasit. ut eontra dicam hanc tem- 
poris rationem ei aptius afferri, qui diversas fuisse fabulas 
contendat: nam cum reputaveris poetas sat multo ante dies 
festos debuisse dramata perfecta habere,'') potius reperies 
per tempus poetae vix licuisse e victoria Panathenaica sum- 
mam argumenti sibi fingere comoediae eiusdem anni Dionysiis. 
docendae; differenda ei fuit talis fabula ad subsequentis anni 
festos dies. 

Quae cum ita sint, eoncedes levibus arsumentis usum 
esse Haasium ad probandam suam Mue]leri(|ue eoniecturani. 
Sed uonnulla contra eam possunt proferri: primuni quod ne 
unus quidem e veteribus viris doctis pro iisdem has comoiB^ 
dias habuisse videtur; triginta tria Adulatorum restant frag- 
menta, undecim Amicorum, neque umquam laudantur iv 
KoXoJtv 4) AuToXiixi(» ?cp6)r<.), 4^£Xoi( iq A^toXuxc.) SsuTspfi), 
quales tituli duplices alioquin saepissime inveniuntur. Deinde 
aiiimadvertas velim Autolycum tituhnn. quem deiendimus, 
legi in didascalia ab Athenaeo VSUid servata (EuiroXic tov 
AuToXuJtov 8t6a4ac 5ia AijiJiooTpaTou), quae haud aiiter atque 
illae, quae in argumf n ti< oomoediarum Aristophanearum traditae 
sunt, ad Aristotelis doctrinam has res complexam redire 
videtur. In eam pro genuino titulo 9Ckai spurium Aui6Xumoc 

-') I>c PaDathetiaicorum tetnpore v. A. Mommseu Hcortol. p. 129. 

2') Cf. E. Rohde Kh. Muh. XXXVIII (1H83) 261 cum adn. 2; 262; 
Arigtot. Pol. Ath c .')(> unum ex primi» m-chontis muneribua fuissc dicit 
electionem choraguruu. 
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irrepsisse priiniim per se non est veri similef deinde prop- 
terea, ((uod si grammatico nescio cui index debetur, illic tov 

AuroXuxov Sdxcpov (vel ^ ) exspectatur, denique ideo, quod in 
!iota didascalica Adulatorum ab eodem Athenaco (V21H1)) 
allata, cui eidem in Pacis Aristophaneae Aru;inncnto scrvatae 
non est, quod fidem abrogeraus, titulus, qui etiam Haasio 
videtur genuinus, non deturbatus est spuria inscriptione 
AuToXuiCo; (a). 

Quibus omnibus causis inductus rectius puto Adulatores 
AiuicQs Autolycum pro diversis, ut adhuc fiebat, habeii Eu- 
poGdis fabulis, neque falso huic. de quo agimus, titulonim 

generi nie attribuisse Autoiyeuiu. 

Piatonis 'Yjcep^SAs;. 

Eodem feie tempore,^^) quo Eupolidea comoedia modo 
tractata, docta videtur Platonis Hyperbolus (Mein. h. cr. 188 

sqq.; Ko. I t)43 sqq.). scripta iu deuiagogum cognominem, -^) 
cf. Schol. .Arist. Nul). ,>,>^ lIXaTov oXcv 8pa[jLa £Ypa'i>£v 
'YTtsp^oXov, quod confirmatur fragmentis, v. 160. 1G7. 
169. 170 Ko. 

Platonis UzCcavhpo^. 

Nec magis ambiguum est, ad quem eiusdem poetae 
fabula ITe^oav^po^ inscripta (Mein. h. cr. 176 sciq.; Ko. 1 626 
sqq.) referenda sit: accepit nomen ab ohgarcho satis noto, 
de quo vide testimonia apud Kirchn. s. n. 11770, atque cum 
alia tum eius edadtatem videtur perstrinxisse: cf. fr. 95Ko. 
«t Athen. V 415 d 'Apy/Xoyo? . . . Xap(Xav el? cpiota (sc. 

oavSpov adesp. Ir. 64 Ko. lil 411). Et aiium Pisandrum, 



Cf. Cobct Obscrv. crit. io Plat. com. p. 144, qui 01. 90, 1 vei 2 
(=. l'iO/19/18) fabulam asfribit: Gilliert Heltr. z. iiinern Gesch. Ath. 
p. '.^14 sq. ; Zellc l>e C*»iiiocdiarum Giaec. saec. Y a. Chr. o. uctarum 
temporibuH dcfiuiendis (Diss. IIuUm 189'J) p. 43. 

Cf. de eo Kirchn. r. n. 13910. 
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aequalem oratoris, qui nusquam alibi memoiatur nifii EupoL 
ft, 1B2 (Ko. I S09), in hac eomoedia illusum esse e schoL 
Arist. Av. 155() (= fr. 101 Ko., cf. Mein. L L 179 sq.) discimus. 

Quo tempoTP fabula acta sit, certius definire non licet. — 
Nuperrime e i*hotio Keitzensteinii novum iunotuit fragmentum 

Platonls KXeo9.uv. 

Contra coiistat, quo tenipore iii scaenam demissa sit 
Cleophon Platonis (Mein. h. cr. 171 sqq.; Ko. I <)15 sq().), 
Lenaeis a. 405 (Argum. Arist. Ran.). neque minus, a quo 
fabula sit denominata: SchoL Arist. Ran. 671) KXfiO^wv (jTpa-nj- 
•yoc T«v 'A^va£«i>v. xal ei^ tovtov tov ^iQ^iaYttT^^ oXoy 
Spa(i.a 9ftp8Tai UXdTuvo^ xal e^ciypa^sTai 6{jl«>vu- 
[Kti^ auT^ KXeo9«iv. Idem habet Suid. s. v. ^iXoTifjLOTepo^ 
KXeo^fiSvToc. Getera de viro testimonia collecta vide apud 
Kirchn. s. n. 8(338. In ista comoedia et matrem denia<i;ogi in~ 
duxit poeta ^ap^apiJ^oyaav, cf. fr. 60. 56 et supra p. 4.^") 

NuUius ex tribus his Platonis conioediis alium indiceni 
afferunt veteres. KXeo^uv insuper argumento didascaiico Raua- 
rum firmatur. 

Archippi 'P^vejv. 

Comoediam, cui inscripsit 'Ptvov (Mein. h. cr. 209; Ko. 
I 687. sq.) Archippus auctor, ab oratore illo/^) qui alterius 
decemvirum ooUegii partioeps poist triginta tyrannos eiectos 
optime de adversariis in gratiam reconciliandis meritus est^ 



^*) Apttd SttitUni s. *j4^onay(rtjs' ^AXe^f^^^rjs Jleatdvd^ Mein. 
h. cr. 373 recte m\e dabio correxit 'Ai^u^tuftf^ifS JlaySd^^ qiuie fnbula 
saepitts citatur, v. Ko. II 149. 

lickk. Anocd. 1>, 6 laudatnr fl>.arf i' Ir h"/.(/To(/('i'Tf ( Ko. fr. 
quod Mein. h. cr. 173 nn-te omcndavit tV A/.toi/j(byti; liuisiiuis |irimus sic 
scripiiit, dialogu philosopbi deccptus cst. 

Cf. de eo Kirclm. ». n. 12582. 
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tltuium aecepisse, quia nomen rarissimum est,**^) admodum 
probabile puto» ]ioet apud Aristotelem Atb. PoL c, 38 haec de 
eo legainus: oC 5i iz&^i tov 'Pfvova &(a xe tvjv euvototv r^v el^ 

Tcv ?>T,;xcv lict}v^Yj5av, xal XafiovTec Trjv erijxeXMav iv oXiYapx''? 
Tar rj^uvac edocav £v 6T,p.cx.pa':ta, xa?. z^jbcl; cv5iv svexaXecyev 
aOroi^, cuTs tw^ ev a^JTe» o\;ts twv iv. ITiipaLso; xaTeX^jovTMv, 
aXXa ^(.01 xaura xal axfjaTijYo^ eu^^u; fiP^'^'*! i^«^''w (cf. Heraclid. 
Epit. 'Ptvov . . , cc '/jv avTjp xaXo? xal aYa^^of, apud Blass. ed, 
Ar. Pol Ath.» p. 116 = FHG H 209).") Quid in isto viro, 
laude digno repreheudendum visum sit Archippo comioo et 
<|uo tempore fabula aeta sit, nescimus: verisimile autem 
«st eam ad idem fere tempus pertinere, quo Rfaino maxime 
inter cives praestitit, ad fiiiem scilicet saeculi quinti. ^**) 

Theopompi TetcapLCvd;. 

Theoponipi iiliiluin Tewaixevo? (Mein. h. cr. 242; Ko, J 
748 s((.) Meinekius putavit referendum esse ad filium Mecha- 
nionis, auctorem plebisciti, „ex quo post solutum triginta viro- 
rum dominatum Solonis leges recognoseerentur^ (cf. Andocid. 
1 83; Ljs. XXX 28; Kirchn. 13443) Kockio 1. L sequente. Neque 
honoris causa eum una cum Nieomacho"^ nominat, c|ui huius 
aceusatori orationem scripsit, Lvsias 1. 1.: a xa? jijlov eyo'. av 
Tir x7TY,YopT,5aL, cTt oC {j.ev rpoyovct. vofjLO^Je^Ta? f^pouvTo SoXova 
X7'. (->i,u.LaToxX£a xal LlepixXsa, TjYoup.evoi TsiouTOur eaec^Jat tou?; 
vc|JLaj^ otoL icsi? av ooiv oi ti^J^vts;, Op.el? 5e Tei3ap.«vov tov 
MTjX^vfuvo^ xai N(.x6(j.axov xai ^T^y^ avl^pQjcou; 6iro7pa{iL}iLaT^a^. 
xal -ra^ |i6v OL^ati uico t«^v toioutcdv iffil^i Sia^^efpscrSai, auTol;: 
TouTci; maTsucTe. Nomen autem quoniam perrarum erat 



**) Praetfr hunc uiiiis Kbinon apuil Kiri Im pc noinine cf. Bechtel 
Slrttximmen (v. mlii. 11'; ii. 27 Mxsfahat Aeschinis ili:ilogU!<'/1i>cui/(v.Meiii.i.l.). 

^*) Non alitff imlirjif Kaibflius npml TW Li 512. 

Arciiippi coinoedia iiuti.ssiiuia, i'isce8 dico, jiust archontem Vm- 
<:lidem docta e«t, v. fr. 27 (Ko. 1 G81). 

") De eo cf. Kirchn. s. n. 10934. 
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Atheniensibiis illiusqtte decroti oratoris aetas optime oongruit 
cuin Theopoiiipi, Meineki coniecturam accipiendam existimo, 
licet aliis argumentis nequeat probari. Idem quod in Arist. 

Aeh. (303 eundeiii 'risamenum dici putavit cuni Phaenippi 
noinine coniunctuin t T£'.:7Tt|xev5<pam7:7:o'j?), nil habeo, (|Uod iure 
obieiam. Aduotatur quidem huic loco a schoHasta. o TiaapLcvb; 
«^: ^evo; xa?. jjLacjT».7{a^ >c(.)[j.(.)^siTat, e quo coll. schol. Arist. 
Av. 31 OuTc^: eattv (sc. 2axa^) 'Ax»orop, x^MajQ icotijriQ^. 
«xotXeiTo H xal ^Saxa^ hi% to I^vo^ eivai. 2«xat 5i e^vo^ 
Bpaxtxov 6e67co}iLico^ 5e xac tov icaTepa a'JToy 2axav 
Tupocrrj 5 eutfsv Tttfa[j.ev6v. o aT)To? xot M'i5ov IxaXssev 
efficiat quispiam patrein Acestoris tragici esse illum Tisa- 
menum a Theopoinpo toto tlniniato illusuin; .sed haud scio 
an recte illic pro T',(ja(j.£vov scribant Tiaoc^^H^ coU. schol. Arist. 
Vesp. 1221 Tov'Ax^TSpa|e'vov x(*>p.MSouc;t tgv TpaYixov cr sV.aAe^.TO 
2axac. d6Gicoii.ico^ Ticaitev^ w xoivai^ ^evov, aXXa M\>06v xtX. 
Vereor enim, ne pater Aoestoris fuerit et natu maior^ quippe 
cuius filius iam in Arist. Vespis 1221 (a. 422) commemore- 
tur, et obscurior, (juam ut Theopompo, posteriorum veteris 
eomoediae temporum poetae, integra fabula cavilhindi ma- 
teriain praebuerit. ■^') 

(^uod ad tempus attinet comoediae, non multuin a vero 
aberrare eum credo (jui fini saec. V eam ascribit et Tisa- 
meno eonvenienti et Theopompo. Neque repugnat Acestoris 

Filium Arostoris fuissc TisanuMium orjitoirm Mucllcrus Stiuhiii- 
ffcnsis contendit, qui in libro Aristoph. u. <iic liist. Krit. \>. o.lO sijq. uberiu» 
(|c hoc viro disput^ivit : Mr^/aytof^ qiiod patris nninfMi f'<t apud Lys. I. l, 
ioii»i>mn cofjnomeo essc suspicabatur tragici poctae ui.iciiinis illis ihcatialihus 
niinis saepc usi (1. 1. ii. 556). Sed mihi non persuasit (.sccutus est Miihl 
Progi'. [v. adn. 21J p. 128}: mm, conitcl poetae eiuKinodi cognominis iu- 
vcntores essent putandi, quod Dusquam comparet iis, quibun Acestorrm 
rident, locis: sunt Cnttin. fr. 85 (Ivo. I 39): .Arist. Vesp. 1221; Av. 31 «q.; 
F^upol. fr. 159, 14 sqq. (Ko. [ 301); ("all. fr. 13 (I r>90); Metajf. fr. 13 
(I 708); Thcop. fr. iiO (1 1 \9) Pnictcrca ipse Muellfrns aUa iiomiiiis 
c.\ciiqila protulit lapidiluis . ollci tM, ji. 557 s(|. — hkaiaautfos apiid 
Cratin. fr. 104 (Ko. 1 40) ciiodcm atque Tiiaainyoi fuissc Muhl coniccit 
Pro|?r. p. 115. 
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coiiimenioratio, qui etsi iam a ('ratinu Eiipoliile (in Adul.) 
Aristophane (in Vesp.) illuditur (cl. adn. 37), tamen apud 
Metagenem quoque in ^iXo^ti) occurrit, quam fabuiain cum 
fr. 13 (Ko. I 708) etiam ,to KoUCo^) vd^ov** civium ascriptum 
esse queratur quisquis loquitur, nec ipsam ante finem saeculi 
V in scaenain coinmissam esse facile sibi persuadebit, (jui- 
cunf|ue de illo notho quae affert Andoc. I 124 s<i(|. perlegerit 
(cf. Kireiin. II 80). 

StratHdis KaWnzTzihfit;. 

Saeculo quinto probabili ratione attribui potest etiam 
CaUippides Strattidis (Mein. h. cr. 226; Ko. I 714 sq.); quam 
enim Meinekius protulit coniecturam^ fabulam titulum duxisse 
ab histrione tragico huius nominis celeberrimo, reetam esse 
opinor; nomen Athenis rarum, tragoedum(|ue, ((ua erat s^i 
ipsius aestimati(nu' it i. Xen. Conv. 3,11 ; Phit. Agesil. 21 = 
Moral. 212 F), iudibrio tuisse comicis poetis facile potest 
credi, praesertim cum etiam artem eius reprehensiones passam 
esse cognitum habeamus ex Aristot. Poet. 26, p. 1462 a 9 dta, 
xCvi](n^ a^caera aicoBoxqiaor^ fiiicep piiqS' opx^QCi-Cf <xaX' vf 
^avXov, oTcep xai KaXXticici^if) eic&TtftaTO xai vuv aXXoi(, 
w; ovx ikvS^i^oLC 7jvat/.a: |j.!.;j.o'ju.£Vf,>v. Quamobrem Mynniscus 
collet/a :r'I^Yjxcv eum appellasse feilur (id. ib. p. MOl b 30). 
Praeterea of. Ep. Socrat. 14. .'V uhj Mpjrto SocraltMu aceusanti 
socii V erha subiecisse dicuutur «xa^^cTt xai li.aAAi:::it6f, to u^cO' 
xpiTjj" (ed. Herch. p. 620). 

Quae tradita sunt de hoc histrione, collegit Voelkerus 
De Graecorum fabularum actoribus, Dissertationes philolog. 
Halenses IV (1880) p. 177 s<|q., qui et ipse Meineki de fabula 
Strattidea coniecturam probat atque, id quod venim esse haiid 
negaverim, nariatiuHculani illam, qua SophocU iuunatiira uva 



(^uiiique e.xempla Jii»u(l Kiirhu. 1 
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a Callippide histrione dono missa morti fuisse traditur,^*) 

e coniicorum iocis natam opinatur (1. 1. p. 180). 

In comoedia isto titulo excepto semel CallifiiHdes iitniii- 
iiatur, ab Aristo]thaiie in ^KiQvdc jtataXajiL^avousat^ fr. 474 
(Ko. I 514; rest. Toupius).^") 

Floruisse videtur OaUippides lere uitimis quinque lustris 
saeculi quinti; victoriam eius anno 418 partam lapis testatur 
IG II 972 = Wilh. Urk. p. 51/2. Duris Samius quod memoriae 
prodidit (Plut. Alcib. 32; Athen. XII 585 d) Callippidem a.408 
Alcibiadis Athenas redeuntis coinitem magnificentissimo tra- 
goedi oniatu iiistructuni munere horlutoris remiijiuiii fuiiclum 
esse, <iuaienus de aetate agitur, pro testimoiiio potest haberi, 
iicet fictura sit (quae sententia fuit Plutarclu 1. 1. Voelkero 
repugnante). Idem de iila Sophoclis mortis narratiuncula 
iudicandum. Qua ratione Strattideae comoediae tempus certius 
possit definiri, nescio. 

Novum fragmentum legitur in Photio Reitzensteinii 
p. 97, 21. 

Strattidis MaHeSovsf Ilaucaviac et KivyicCaL^. 

De duabus Strattidis comoediis simul ageiidum est, cuni 
fiuodani modo inter se cohaerennt: titulos habeiit Max;?v3VA- 

riajcavLa^ (Mein. h. cr. 2^1 s(|.; Ko. 1 71^^ s<iq.j et K'-vT,s(a; 
(Mein. h. cr. 227 sq(|.; Ko. I 715 s(|(j.). Illa quater laudatur 
titulo Maxfi&ovs^ (Athen. VII 302 e; 323 b; Harpoer. s. roiciuv; 
Bekk. Anecd. 108, 29 = fr. 31. 28. 30. 32 Ko.), semel ^ 
naoff(xv{(;t (Athen. XIV 654 f = fr. 27 Ko.), semel h MoouSooiv 

TLoiMace^tf (Athen. XIII 589 a = fr. 26 Ko.) : propter hunc 
locuni omnia fragmenta ab editoribus suli titulo dupUci poniui- 



*") Vit. Soph. aiittd WeKterm. Bloirr. Gr. p. IdO; (Lue.] Macrob. 24. 
Auctor ent Neanthes, qni saepiug e ronioedia hausit, cf. Piccolomini Sttidi 
di Filoloji;. f^n-ca I •_':')(! ; Lro (Mech.-rSni. Bi(^. 113. 

*^ Ab AriKt. ^tTub. 64 nomen affertur in cxempiiH nominum ])er 
Tnnes formatorum. 
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-tiir, iit par cst:^M nam saepp et apud Athenaeum et alios 
scriptores luoilo duplpv titulus couioediae, modo altera tantum 
pars laudatur. - l'ciusanias ille quisnam sit, non eonstat; 
Meinekius cum Pausanias, Macedonum leXf Aeropi filiuSf qui 
post moTtem Arohelai aetate turbulenta per exiguum tem- 
poris spatium regnum obtinuit (Diodor. XIV 84; cf. Schaefer 
Dem. Il^T), parum nobilis ei videreturf de Pausania ht, Kcpa!J.eMv 
(Kirchn. 11717) cogita\nt, illo Agathonis tragici amatore, quem 
Plato digiium i)uta\ it, qui cuu\ i\ io divino interesset. llle eniuj 
amatuiu in Macednniam ad Arclielaum 'regem proficiscentem 
comitatus esse dicitur (^' hol. Plat. Conv. 172a = Cramer. 
Anecd. Ox. IV 269, 22; Ael. V. h. II 21). Qua coniectura 
quamvis argumentis aliunde petitis firmaii non possit, aliam 
non habeo meliorem.^') IUam si sequemur, sumendum erit- 
Pausaniam postea Athenas rediisse, <|uod ([uam<|uam non 
traditur mirum non potest videri, (|uomam Agathon iam ante 
Archelai mortci]i (a. e vita discessisse videtur. l\iu- 
saniam in ^lareduuia versanteni per totam fabulam in Athe- 
niensium scaena comica tra(hi( tuin esse nemo crediderit, 

Incertum ^iutem est, num altera tituli pars ;ih ipso poeta 
mi profecta, quod negavit Haasius i. 1. 1 47. Meinekius eam 
ad iteratam fabulae recensionem voluit referri. Si non debetur 
poetae, falso hoc loco titulum positum esse concedo. 

Aocedamus ad Ginesiam. In omnibus fragmentis apud 
Kockium (sunt numeiro novem) hic titalus simplex invenitur; **) 



Apad Suidam m. v. l^Xf}Mu$ uterque tituluti siDgillatim enuuic» 

mtur, ita tit (Inae <liv«>rsMe comofdiac intellegewlae sint; sed (luod soliw 
titu!u< navaayiag aljihabeticmn ordinom in catalogo fabularum adliihitum 
tiu liat. suspicinnoTTi movet, ue falso seiuncti sinttitnli; cf. de Strattidis vita 
in Suidae lexico servata Wagncr Diss. p. 34 cuni adn. 6. 

Inteilegat fortaase aliquia amatorem Laidit* ThesRainm coii. fr. 26 
«t Atheo. XIII 589 a b (cf. infra b. tit. Mt^tileUsy. sed incertara boc. 

Of. ScImI. Arii^. Ran. 85. Bisehi De Agathoniei aetate OpuRC. 
I 42«^ sqq. 434 ; Usener Fleck. Jalirl,. 139 (1889) p. 375 sq. 

**) Excepto frrcrmcntn 1*1 ( Kiot 8.'. \ \). tv xvytjyotg^ quod 
ego qutdeiu uoii sine dubitatiouc iu KiyifUin corrcxerini. 
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praecipue velim respiciad Haq)Ocr. s. v. Kivii)9ia^ qui comme- 
moratis Lysiae in eandem orationibus sic pergit: wt{ 5*av o()to^ 

0 8t^jpa}i.{ioTCOto€, ou {j.s}j.vi]VTat 7CoXXa>a? oC HojJLUesl >tai ^Tpa-rrtc 
oXov ^pajxa icotTjca^ stf aiJTOV, cxsp sTrsYpa^Y) Klvtj- 
cia; (= fr. 19 Ko.); deinde Athen. XII 551 d -^-^i hi ovto; 
jjiaxpoTaTo?: xat XeTrrcTaTcc o Ktvirjijtac, eti; ov xat oaov 8pajj.a 
7eYpa9>£ ^TpaxTt*; $^t>tonriv 'AxtXXsa aOxov xoXuv, 8ta tc £v 
TT^ auTou TOtiiset <rjve)^o? to ^'^rtoTa XsYetv. Ttat^Mv ouv et; ttjV 
iScotv auTou Ifn) ^^iux 'AxtXX«0 (= fr. 18 Ko.); ueque aliter 
Schol. Arist. Ran. 404 St^ttic ^v t^ tX^ avTov (sc. Kcw]a(av) 
8 p a [X a T t (= fr. 15 Ko.). ^*) Concedes titulum Cinesias bonis 
testimoniis non carere. Sed semel landatur ^TpaTTt^ ev Maxs- 
So^tv T) KlvtjSlx (apud Athen. IX 306 a — fr. 29 Ko.), <|uod 
Meinekiu.s h. cr. '2*51 Kockio .se»iLieiite et Kail^plio (iii iMlit. Atli.) 
inutavit in Maxs86otv -r] Ila^j^javLa; sed quoniam hie titulus 
diipipx ipse ima nititur citatione (v. supra p. 24), eodem iure 
quispiam illic Ilauaav^^ e Kivi()Oi^ corruptum autumet, qua 
re efficiatur, ut omnes versus siraplid titulo MoxsSovsc laudati 
sub duplicem titulum MojceBovK \ Kivii)a£a$ sint colligendi atque 
comoediae Pausanias inscriptae unnm tantummodo restet frapr- 
meiituiji (v. supra p. 24). Sed non sine eausa suuiu iudicium 
videtur ferisse Meinekius vir prat»clarus : prinuuu illa. opinor, 
spectavit tituii KLvyjCLa? testimonia suj^ra exscripta, deinde 
inter Macedones et Pausaniam rationeni, (piae intercederet, 
potuit investigare (v. supra p. 25), inter Maoedones et Cinesiam, 
opinor, non item. 

Sed non probavit illam mutationem Hippolyto Haas 1. L 

1 47, (pii cum omnes veteris comoediae titulos, ({ui non a 
choro sumpti sunt, suspectos habeat, et illo Athenaei loco 
veram comoediae aUas Ktwjatac noniinatae inscriptionem 
servatam esse suspicatur, vel potius in priore illius indicis 
parte MaittSovec: at ista ratione duae repente nascuntur co- 



ConfeniM, quae de PlfttonU IIy|ierbolo et; Cleophonte slmllllma 
ndnotanint veterrg (gupra p. 19. 20). 
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moediae eiusdein poetae, quibiis idem erat titulus Mflocsfidvs;:, 
siquidem etiam indicis MoDciSovcf ^ Qatutfotviaif posteriorempartem 
suGcidere volt Haasius (fortasse recte, cf. supra p. 25); quod 
quamvis non careat exemplis — Menander duas fabulas serip- 

.sisse videtur 'ASsXws^ appellatas - - Uxmen hic ut fredatur, 
aliis opus est arguuientis. Sed prufert Haasius: ex Athenaei 
loco XII 551 d (quem exscripsimus p. 26} comparere dicit 
Cinesiam a poeta non proprio nomine omatum in scaenam 
demissum esse, ^quippe quem nomine 'AxtX^eu^ vel ^ia>tv)C 
induxerit^, itaque non potuisse proprio nomine comoediam 
inscribi. Sed ego nuUam video necessitatem, qua ad hanc 
conclusionem cogamur, non ma^ns quam in Autolyco EuTfTfjsioc 
appellato (cf. supra p. 17): iuimo potuit s<ine vel chorus vel 
persona aliqua in ipsa comoediae (oiitiiiuatiout' Cinesiani 
,$t'.t5T 'Ax^.AAeu" alloqui, etiamsi hic suo proprio nomine in- 
.sip:nitus prodiit. — Sed expHcaverit fortiisse (id ([uod ipse 
Haasius non facit) aliqui Haasii coniecturae fautor Athenaei 
verba ica{^«>v cuv ttjV Vbian auroi» is^Tj ^imt 'A^iXXei» ita, 
ut ornatum Achilleum personamque, quibus indutus pro- 
ductus sit Ginesias, vocibus elc tt)v Vbitvf significatam esse 
dicat: tarnen non a.ssentiar potius Kaihelium secutus. (jui in 
tMlitioiif^ Athenaei lacunarn jiost «Ptrw.W 'AytXXeu statuit iocuni, 
(|Uo misera dithyrambici ])oetae corporis forma ilhidebatur, 
exeidisse ratus: nam hoc voluit Athenaeus testimonio allato 
docere Oinesiam fuisse „ovt6»? {jiaxpOTaTov xai Xi.icroTaTov*'. 

Mira autem argumentatione Haasius nobis studet ])ro- 
bare chorum Macedonum in hac quoque comoedia (sicut fn 
Macedonibus vel Pausania) a poeta esse adhibitum: ^cum 
Phthia regio Macedoniae vicina esset, chorus Macedonum etiam 
in hac comoedia miri (|uid habere ne(|uit": ercro (piia Fhthiotis 
regio est eius Thessaliae partis, (|uae uuixime ad meri(hem 
vergit, Macedonia autem finitima est Thessaliae septentrionali, 
Macedonuni chorus nemini offensioni potest esse, Equidem 
credo Oinesiae ne in Achillem quidem commutato quicquam 
fnisse cum Macedonibus, potius cum Myrmidonibus; quod si 
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reputabis, mire acddere conoedes^ quod ipsius Strattidis 00^ 
inoedta Muppit^Gve; appellata laudatur a Polluce 9, 78 fr. 
36 Ko.). ^'^) Atque quoniaui ex illo Atbenaei loco, quem supra 

iiienioravimus (v. p. 26), potest concludi Cinesiam in personain 
Achillis indutiiii) pioduxisse Strattidem, id quod concludi iiecesse 
es.se putavit Haasius, quivis perii litetur coniecturam loco illo 
Athenaei (IX 896 a) pro h Ma>ce56av KivYjaia scribenduiu esse 
MupjJitRcaiv 7] KtvtjaC^.*') Quae coniectura tamen pro valde 
incerta haberi debet: cur enim ceteris lods (etapud Suidam) 
semper titulus EivvjtfCo^ inveniatur eundemque tam expressis 
verbis testetur Harpocratio, diffieile sit explicare. 

Cinesias, in quem istam comoediam scripsit Strattis, 
minime ipnotus est^**) et propter habitum corporis (p.t.y.p6- 
Tatcc xat AerTCTaroc Athen. 1. 1.) et propter pue.sin saepi^siiiu' 
comicis imsus. Primum, quantum uos quidem de tempori- 
bus iudicare possumus, commemoratur in Aristoph. Avibus 
V. 1372 sqq., ubi eum proprio nomine in scaenam inductum 
illudit summus poeta. Strattidis Cinesiam post a. 406/5 
doctam esse e schol. Aristoph. Ran. 404 sequitur: -^^o^n.t 
8'uaT2pov mXka Ttvi (i. e. post CalKam archontem, (|ui illo 
anno niuiiere lunctu.s e.st) xal kolZolt.olI ~£pi.£U£ K.vTjCia; zt.; 
ycpYjtac • o\) xai 2TpaTTir ev to eic aiiTcv 8pa|jLaTt e^Tj xta. 
(setpntur fr. 15 Ko.). Initio autem demum saecuU quarti 
ascribet comoediam, quisquis considerarit auctore Haipo- 
cratioue s. Kwfi. {= fr. 19 Ko.) Strattidem in hac comoedia 
aai^vx» hominis perstrinxisse, atque comparaverit illiid frag- 
mentum e Lysiae oratione 'Yicsp ^vbu icpo<: Kwpirt servatum 
(OA II 192 sq. = Athen. XII 551 d s(pi.) : oOx outoc ^ffwv 0 



**) In titulorum Strattideoniiii catalogo, qaem Suidn« praebet, fabnla 
omittitur. 

.Xristoidi. Raii. vnsus 12(>4 T) («f.'>/«"r' v xt>..) vx AeHchyli 

Myrmi»! on ibus pftiti sunt (Srhol ad loc; cf Nauck TG F* p. 43). 
**) Vf. Kirchu. 8. Knn^aia^ MtAtjo>i {>4o6. 

*') Cf. Lys. a|»ud liarpocr. s. Kifi^a.: xai ol y.iofnodod{ddam?.oi xa9* 
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wofpo^f «Tti xal X^siv, Tov XG>|iM5ofitSocoxdXAiv <5*> axoufxc xa*^' 
^aoTov sviauxov; nam ista Lysiae oratio in Cinesiam nata 
grandiorem videtur habita esse, (juod haec de dithyram- 

bioo dicit urator (ib.) ol\)zo-> aoejxevov zr^c xiy vr^z oxo^avTdlv 
Kai 6lko toutcj ttXoutsiv. — Ad ideiii toriipus, aniniin scilicet 
fere 388, perducimur, si, quod Tiirasybulo av^aSetav in C inesia 
exprobrat Strattis (fr. 17 Ko.), cohaeret cum ultimis Stirien- 
expeditionibus criminationibusque, quibus propter pecitnias 
exactas insimulabatur, utvoluit Kirchn. s. n. Opotfu^Xo^ Auxou 
STetpisu^ 7310 (1 479) secutus Frohbergerumf Dieletzten Lebens- 
jahre des Thrasybul von Steiria PhiloIog,XVII (18(51)p. 437 sqq. 

Aristophontis 4>(.Xfjvi5iq^ 

Subsequatur Philonides Aristophontis (Mein. h. cr. 410: 
Ko. II 281). (|ueni poetam omnes mediae conioediae accensent. 
Istani fabulain ex (oniectura Hanovii (Exercitatt. crit. in conii- 
cos Graecos |Hal. 1830] p. 29) ad Philonidem Melitenseui 
referunt (Kirchn. 14907) non unico, quod restat, fragmento 
adducti, sed propterea, quod hic Philonides solus in aliis 
quoque comoedlis iUudebatur: Aristoph. Plut. 179 et 302 s({<i. 
eum propter divitias a Laide '^) meretrice Gorinthiaca amatum 
dicit et e scholiis illi loco ascriptis comperimus alios conii- 
cos eundem i^hilonidein clerisisse ut ovov,''') £UTCcpov, jj.£Yav to 
dQfxatt, liX^^wv etc: cf. Plat. fr. 04 (Ko. I 618); Theop. fr. 4. 5 
(I 734); Nicochar. fr. 3 (I 771); Philyll. fr. 23 (1 787). Facile 
igitur credimus fieri potuisse, ut etiam tota comoedia in hunc 
hominem divitem et luxuriosum scriberetur. 

Hanovius i. 1. p. 30 ceteris de viro testimoniis (quae 
nunc apnd Klrchn. 1. 1. collecta leguntur) coilatis eius vitae 
aetatem olympiadibus 90 (= 420—17) et 107 (= 352—49) 



-"') Lii\<\c (liri) ( niisiilto, non Xaide, cf. infra tit. ".Irrfta. 
"•') II(tc Wilh l r k p. 127 optim** eo interpret.-itnr. qtioil Philonidis 
patri noinen Onetoris tuisse verisimile est: tilium enim.liabuit sif i(i>peUatuni. 
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tenninavit; sed hune alterum terjninum tantum propter comoe* 
diam Aristophontis statuitf quippe quem poetam medio saeculo 
quarto floruisse putaret. Qua in re Kockium I 617 sq. habuit 
assentientem. Attamen non probabile mihi videtur Philoni- 

deiii usque eo iu vita fuisse: primurn enini onuies iiii poetae. 
qui eius menliont^in lial)ent. priore fiipiunt aetate: erant 
aequales Aristophanis quaiuvii» purtim aii(|uantum natu mi- 
nores, qui initio quarti saeculi videntur fabulas docuisse. 
Nicochares eodem armo, quo Aiiistophanes Plutum, Lacones 
docuit (Argum. IV Pluti), Philylliusin catalogo victorum Lenai- 
corum secundo post N[icocbarem] loco positus est (IG II 977 d 
= Wilh. Urk. p. 128), ante (juem Theopomiius ([uinto loco 
(cf. Suid.s. f>££-. : s5Tt, , . TT^; crpyx^otr xo|j.(i>8{a? xaTa 'Ap-.arooavTf^v). 
Plato nonnuilab i;un (juintd >aecu!(j scripsit fal)ulas. Deinde 
pro certo puto deraonstrari posse Phiiouideiii aimo »^66 mor- 
tuum fuisse; erat enim pater Onetoris, adversus quem De- 
mosthenes orationes XXX et XXXI babuit, et socer Aphobi, 
famosi illius Demosthenis tutoris; Philonidis filia, Onetoris 
soror, huic nupsit m IXoXu^ijXcu ol^ovtoq SK^pcoop.wvo? {j.Tr)vo?, 
L e. mense Junio vel Quinctili anni 366:^-) cummatri- 
monium inirent, Oneturi fratri dos erat solvenda 
(Dem. XXX 4. T. 33); qua ex re lieet eoncludere tunc temporis 
patrem ex vivis iarn decessisse. -'^) Ergo Aristophontis Phi- 
ionidem, nisi forte ab alio huius nominis viro titulum accepit, 
ante a. 366 doctam sumamus necesse est; cui sententiae 
nil in fragmehtis poetae, quantum video, repugnat; atque nil 
impedit, quominus in primis poetae fabulis istam fnisse coni- 
damus. Id quidem eo commendatur, quod prima Aristophon- 
tis victoria Lenaica demuin in annum fere 350 cadit, (|uantum 



•«) Dem. XXX 15; cf. XXVII 56; XXIX 48. Divortium factnm est 
ini Tiuoy.QaTov<; Jloattd(uvos l^ti^fos^ i. 6- mense Decembri veljanuario anui 

") Piitrora ojmleiitum fuisse U-i. Arist. Pltit 1T'.I <'n<'( dl Jais <'t dia 
•fft [sc. Toy Jlkovtof] ^PiMttfi&ot ;) tilii clivitiae coiitirmaut, «luem triginta 
talenta habnisse Dem. XXX 10 auctor est. 
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coUigitur e comicorum Lenaeis victoniin laterculo; ubi eius 
nomen po»t Alexidis legiinas insculptum (16 JI 977 f col. III 
V. 12 = Wilh. Urk. p. 122/«; ef. ib. p. 127). Sed maffnum tem- 

poris intervallum inter primaiii, quaiii poeta (locuit. fahulain 
interiectum ot prijnam victoriam ne aliis quidein exempli.s 
curet: in eodeni calalogo TinHicies uno tantunnnotio nomine 
aMenaudio separatus legitur, qui non ante a. 322/1 in comicum 
certamen deseendit; attamen Timocles ante annum 340eomoe- 
dias scripsisse videtur (cf. Wagner Diss. p. 28/9). 

EubuH Aiovusio;. 

De Eubuli Dionysio (Meiti. h. cr. 361 8<(q. : Ko. II 173 sq.) 
quod meris coniecturis possumu^^ superscdere, Athenaeo de- 
bemus haec atliiotanti VI 2()0c: Ta TrapaTCAirjaia eTcoui (amaijat 
convivia coniissatione.s^ine ut Philippus Maccflo) y.al 6 22 •./.£- 
XtwTtji Atovvoio^, Eu^ouXo; o x«)Ijl(^§io7i:oicic Trapts-T^c.v sv 
xt) xo\) Tupavvou o|j.ovu(i,i^ 5pa(JLaTi (sequitur fr. 2;") Ko.). 
Quoniam in fr. 26/7 Ko. poeta tragicus loqui videtui, '^*) non 
dubito, quin Dionysii poesin tragicam castigarit comicus. illaque 
verba ipsius fortasse tyranni erant ejdstimantium severitatem 
<iuesti. qua ut Euripidis ita suos versus insectarentur. Quare 
nef|uaquain nefio ex Eubuli comoedia ori^inein traxisse. quae 
narrat Luc. adv. ind. c. 1.5: Dionysiuin AesehyH '••^1 pugillares 
emisse. ut sibi tragoedias facienti ingenium iilius ex eis afflaret; 
id quod Meinek. suspicatus est 1. 1. Sed Dionysium versifica- 
torem nil opinor curabant Atheniensium poetae comici ante. 



^ Schol. Eur. Mcd. 476 a Schwartxio (II 169 sq.) sic restitutum : 

aiwmt/ii i^in fioi x^*'"^ I ^*- ifietauf {yyti£ai ntjftaai | ta 
aiyf4a aMt^afng o's avroi aoipoC. 

") Vel potius Eiirii)i(Us : oiiis eniin niMrtui i/ akrf^Qioy dtkroy yQaq iiof 
emiKse Dionysium narrnverat ilerniippUii : v. Kurip. vit. ap. WeHterra. 
Biogr. gr. p. 138, 96 sqq. 

**) CommiemorAntur eiiis tragoediae etiam at» Ephippo fr. IG (Ko. 
II 259), in couoedia "Ofiotoi i} ^Ofitita^oeet, 
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quani coiiiiniitati.s publicis Athenienses inter et tyranniiiti 
rationibus ^^j hic ab illis invitatus Lenaeis a. 367 tragoediani 
in scaenaitt conmiisit, atque victoriam ei concesserunt. Ergo 
admodum verisimile puto Eubuli comoediam anno proximo 

(.•JOtj) doctam esse: sed tum Dionysius irioiluus erat: 
decessit sub finem anni ;>67. Quod utruin inopiuante Euluilo 
acciderit consilio Dionysii ridendi capto an capiendi consilii 
occasionem demum dederit, non audeo discernere. '^^) 

Aristophontis nXaT«>v. 

Arisfophontis comoediam Plato noiriiiiatuni (Mein. h. 
cr. 287 sqq.; Ko. II 279) ad philo.sophuin referebant editores^ 
quod nemini nimis audacter videbitur iudicatum, praesertim 
cum virum praeclarum iliius aetatis comici saepius lacessi- 
verint. ^ In unico quod restat fabulae Aristophonteae frag- 
mento (Athen. XII 552 e) patrem cemimus adulescentem Phi> 
dippidis similem ad philosophum adducentem atque hunc 
proinittentem : ev -f^ij.i^in.^ Tgiah \z'/yz~i;,y) ajTcv 'y.7,y^'j:A\> 'I^l/.ia;- 
zt6cu:^") vel hoc frustuio imitator o>ientatur Aristoplion scrip- 
toris Nubium; apte comparat Helmius 1. 1. Nub. v. oOl sqq. 
In ceteris Aristophontis versiculis nusquam Platonis fit mentio, 
sed aiioquin phiiosophorum irrisione ill|im delectatum esse 
titulus IlD^orvopcanQC edocet (Ko. II 279) et inprimis fr. 9. 10. 
12. 13. — Quod ad tempus aitinet fabulae, Bergkius (Griech. 
Litt.-Gesch. IV 167) paulo post philosophi mortem eam scrip- 



") A. 308 Dioiiysius eiusqiu' tilii civitateiii Attif.im ;i( ( (']n'innt; vi»re 
a 'MM foedus ictum cst. Cf. Schaefor Deni. I- OU st].; EU. Meyer Gesch. 
doh Altert. V Wl sii.; Niese aiiuil PW V 8i)G sqq. 

E praesenti tempore M<$u tx, V* oognosd nequit, utrum ante 
Diojiyiii mortem on post eam fabula acrlpta sit^ si) id quod verisimile OKt, 
iptie tyrannus a poeta in scaenara efit introductus; aliter Kail>el ap. FW 
VI 878 

' ') Locos nuDc collectos inveuies atque tractatos ab lieimio Lucian 

u. Mcnipi) p. H7(> sqq. 

f5iinilitcr iucatur Hernu]>iiu8 fr. 3.3, (Ko. I "J^ii) = Athcn. Xll 

551 a b. 
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tam dixit: nonne maioreni tribuimus honorem et poetae et 
Athenieusibus spectatoribus, si potius vivum Platonem quam 
recens mortaom tota comoedia irrisam esse existimamus? 

Timoclls 'Op89Ta\>ToxXsCftv]C- 

Discrepat a titulis adhuc prolatis forma quodam modo 
Timoclis Orestautoclides (Mein. h. cr. 432 sq.; Ko. II 462 sq.) 
proptw alteram tantum partem huc revocanda. Ceterum^ius-^ 
modl comoediae iDscriptio minime est inaudita: oonferas Aeolo- 
siconem Aristophanis, Sphingocarionem Eubuli (Ko. II 201), 
Manectorem Menecratis, '^') Dionysalexandrum Cratini, Demo- 
tyndareuni Polyzeli, denique nuper innotuit 'Av^po^TjpaxXT;^ 
Phereemtis (Phot. Roitzenst. p. 145, 24 5).*-) Taiiieii Imc re 
ab istis titulis ditlert Orestautoclides, quaiidoquidem noii quod- 
libet nomen vel servile vel aliud nomini heroico affixum estf 
sed nomen verum Atheniensis euiusdam quarti saeculi, Timoc- 
lis aequalis: nam Meinekio omnes iure assentiebantur, qui 
Autoclidem illum mt5£patc;TT]v 0^5p6v (Aesch. I 52; Harpocr. 
8. V.) intellexit 6undem([ue propter ipsum puerorum amoran 

•') Nomen i»er Mdyj^i ct"£xta>^ est formatum: Manes servi nomcn 
iisitalwn, v. Pher. fr. 10 (Ko. I 147); Arist Pae. 1146; Lys. 908 saepius. 
Fragmeotum Manectoris — adhuc titulua nobt» e Suida noio, Mein. h. cr. 
493 — DUQC in Photio KeitzenRteinii p. 145, 18 iegitur ; p. XXIY cditor 
antiquae comoedijie Menecratem accenset. Cum MayixitoQ betip confcrtur 
titulns /1nv'Aniuh'ay(if>g (conl. Bernhanly pro JovXng MfXiayQos) Hhitithonis 
Kaibcl CGF 1 IHb ct DuiiJreHtea Pacuvii (Ribb. TKF* p. 91); cL' /Jffaxkiio- 
^ai^dCas AriHt. Han. 199. 

•*) Cf. Grauert Rh. Mus. II (1828) 61 sq. ; Heim Luc. u. Menipp 
p. 110 eq.: inemlnerls Icaromenippi Lucianei. Titulo '^lt^^^Kufpij^KtxAtjf nizi 
Strattidi restituere debemui *.4r9^jio^tijy (Ko. I 711 sq.K praeeertim 
cum traditn sit hacc inxcriptionU forma apud Athen. III 127 d, in schol. 
Eur. Or. 279 tribus codicil)U.s (I 127 Schwartz), apud Suid. s. v. !£tq. : 
u nus codcx schoi. Kur. 1. 1. praehct ayfhimnoQaiaii,i (sic). Laevius gcrip«it Pro- 
tcsilaudamiam et Sirenocircam ' Mufll. cd. Catull. p. 81. 82); de Ocdiimtliyfstc, 
Varronis satura Menippea (Buct lt. ed. Petr.' p. 198), mouiiit mc 1' r. Miu uzer. 
— Tkles titulos ioprimis ab ipBl« poetia repetendos eeae arbitror, ncque 
debebat Haaeint titalam jMyvattXifiUff^ delere ▼elle, de qna comoedla 
paulo ante argamentum repertam (Oxyrh. Pap. IV 69 sqq.) egit 1. 1. II 6. 

3 
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a nioretricibus statuit quasi a furiis in illa comoedia fuisse 
agitatum: cf. Athen. XUl 507 e — fr. 2b Ko. 

eSSouat Ypas^, Nfltwwv IRotyov Auxa 

Fvajatva tj^puvt) ITj^triDvtxT^ MuppivT^ 
XpuaU KovaXX'; 'kpoxXeta AoTCOtStov. '^) 

De tempore eomoediae Wagnenis egit (Diss. p. 14 sq.) 
atque annis fere 335 — 30 voiuit eam scriptam esse. Conira 
Koertius (in recensione dissertationis BPtiW26 [1906] 901), 
propiiis ab anno 345 eam collocandam censet: ^Durch deii 

SkandalpruzeB des 'i^iiiiarchos, iiKjuit, iin Jalire ."U."), in dcni 
auDer Aisrhines auch Ari&togeiton (Hari). s. v. A\ixoy.\dhr^:) die 
Leidenschaft dt s Autokleides fiir Maimer hervorgehoben hatte, 
ist der Spott der Koniiker auf ihn genau so wie auf Misgolas 
den Freund der Kitharoden (Aisch. I 41) heraufbeschworen 
worden.*" Argumenta illa, quibus Wagnerus ad tempus co- 
moediae definiendum usus est, non sufficere Koertius demon- 
stravit: ante annum 335 ille noluit fabulam ponere, ne Gna- 
thaena, quani in catalogo illo ineretricuni enuinerat Tiniocles, 
nimio aetatis spatio a Diphiiu auiatore seiungeretur: qui cuni 
etiam auno 2b9 iu vivis (Plaut. Most. 1149j cf. Hueffner De 



LtKiiliMituin liic habemus iti modia coraoedin chorum. Qoem 
Ilt.Tm.iiiiiiis Sflioeue jidst sin«;iilos .utus ((infpctoH {•antatniu siiltatumque 
lirodiisse opiuatur uou aliter atijue xtL^of iilum adulesccutium, quo cum 
alio« tum MenaDdrum Haepiuii pro choro aKM esse nuper docuit Fr. Leo 
Herm. XLIU (1908) 116; 308 sqq. (cf. Koerte ib. 299 ttqq.). Sed in TinocUs 
OFeBtautodide meretrices «rle cniD dnunatis «ctiooe a»ttlttnct»e fai«M vi- 
dentur, quamobrem pauto maiorett crediderim hunc TimocUt chomm in 
fabula ejrisse partps qmm qui solum dum histrioues personas mutarent 
delecUiret Hpprtntnros ('<'ttTinn, tjnia nuperrime de mediae novaeqnp co- 
raoediao choro viri dotti iiiss(.TntTuut, liceat nonnullns (■ominoiuorarc titulos, 
quibus ciiorus Hignificari vidf.itur: '^Jnniis .it^jinftat AnUplianis, A/^(w;t<f£ff 
noXeis Anttxandridis, j1afina(hi(fu(MiFhiietteTi^\l{Aa^6yie Epicratis, riycuftit 
CSratini inniorls, JtifMtitv^"U^s (?) ""Ixo^ot ISitvffM Timoclie^^^ewcr (?) 
MvffuSwif PbUcmonis, JayatJes Aiqfj.yiai Diphili. Praeterea manifesto 
chorum depreheDdimus Antiphan. fi . *M (Ko. Jl 48)» Alez. fr. 237 (11 888), 
Heniocb. fr, 5 (U 438, cf. infra p. 39). 
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Plauti com. exemplis Atl fjuaestiones niax. chroiiologicae |Diss. 
Gott. 1894] p. 08) iieque tum pius 8exa}j;inla annos natus 
fuisse videretur, non aute 349 auuum eius uatalem nobis 
licere sumere. Sed et sexaginta annos Diphilo anni 289 8uo 
axbitrio Wagnerus dedit et fortasse paulo plures anni, quam 
quot faic Goncessit, inter meretricis et amatoris dies natales 
intererant (cf. Koerte 1. 1. 900 sqq.). At tamen faoeie non 
po.ssum, ut Koerti opinionem sequar: non quo negem Aeschi- 
nis oratione Timarchea factum esse, iit Misgolas citharoe- 
donim formosorum amator comicos irrisores iiiveiiisset ( Anti- 
phan. fr. 26, 14 sqq., Ivo. II 20; Alex. fr. 3, II 298; Tiinocl. 
fr. 30, II 4(j4), sed Misgolae vitam orator copiose iiiustrat, 
Autodidem obiter commemorat cum aliis (§ 52 tiicsp^mvuv 
TOuaSe tou^ ay^loM^ Ki]5eiv{8ri)v xai AuToxXgdir)v xal O^avSpov), 
neque usquam, ni fallor, Aristogito quoque traditur in eadem 
illa causa accusator Timarchi exstitisse atque in sua oratione 
Autoclidis nieiitionem habuis.se; quod s. Autoxa£'!6y]^ Ilarpocr. 
aniiotat, ad Aristogitonis orationem xotrot TiuAgio^ videtur 
pertinere a Suida memoratam {izL-^oTzoQ — atp£^el; ' Apw:oY£{- 
Tovo? avrewcovTOC ^xoXv^i); Sauj)pe OA U 310), quae quo anno 
habita sit, nescimus.*^) Autoclidem autem postea vel lite 
aliqua vel alia re, qua in offensam cecidit civium, nobis 
ignota cdmicorum oculos in se convertisse malim credere quam 
mera Aeschinis commemoratione. Sed -ut paulo posteriore 
tempore fabulam scriptiim putem, hac moveor causa: Sinopam 
desidero in choro inuliereularum, cclebrein illam. multum comi- 
cis uominatam/^) quae post auuum 342 uouduui desita est 



**) rf. Srhaefrr Dciii II- 337 adn. 2; ante a. 34."> eain script un vn- 
lunt (cf. Kirchu. 1 l-H), quia TimarcbuK pont Aesehiuis iiccuiiatioui m ;ib 
omiUbufl honoribuH exduHus est (cf. Sdutefer 842). 

Aotiphan. fr. 26, 12 (Ko. II 20, In 'AUivoftitnjt quam fnbnliun 
Itropter Misgolani comiQemorntum [v. »upra] paulo imt a. 345 coUocaat 
[Mein., Ko., WaRn. Diss. p. Koertf^ l 1.]); 22 (11 18); 41 (27); 116 
0')?); 170 (80); Alex. fr. 10} fll Amph. fr. 23 (II 242)j Anaxil. fr. 

22, 12 (U 270) ; Callicrat. fr. 1 (II 416). 
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illudi. ^''^) Ne(jne vero credo paulo post a. 34;) i imoclem 
Sinoiuie persona chorum suum non locnpletasse, praesertim 
quod, ut numerum compleret, ad nomina obscuriora ei con- 
fugienduin eiat: de GonaUide Hieroclea Lopadio aliunde nil 
no8 quidem compertum habemus. Itaque post annum fere 
d40,potius OrestantocUdem compositam esse credam. 

Mnestmachi $cXi:cxo;. 

Ab homine nobiHore, quam qui ahfpfoi ille Autoclides 
erat, denominata est Mnesimaehi Philippus (Mein. h. cr. 423; 
Ko. n. 441 sq.), a rege Macedonum, quod admodum certe 

potest denionstrari. Primum enim aetas poetae congruit: cf. 
Suid. 8. V. Mvifj<5{|jLaxoc • TCotijrr)? vr\^ {^e^n]; xojjki^S (ot^. rorro iii 
fr. 10 Dorionis tibicinis mentio inicitur, quem apud Mace- 
donem commoratum esse dicunt: in convivio post pugnam 
Chaeroneensem celebrato tibiis cecinisse fertur (Theop. apud 
Athen. X 435 b; cf. Haupt Herm. Vni [1B74], p. 10—12; 
V. Jan apud PW V 1563 sq.). — In fr. 7 militem aliquem 
gloriosum adversaiio se iactantem audimus: gladios acutos 
se suosque in cena solere comedere ardentesque faces et in 
mensis secundis sagittarura mucrones, pro juilvinis scutis se 
uti loricis(iue. Meinekius militis Maeedonis iactationes vel 
ipsius Philippi agnoscere sibi visus est. Possuiit autcm 
verba, ni fallor, etiam oratoris fuisse Atheniensis belli cupidi- 
tate inflammati, veluti ipsius Demosthenis, quod non impro- 
babile videbitur comparanti Timocl. fr. 12, 5 (11 457, a Kockio 
ad Mnesim. Phil. laudatum), et, hoc si accipimus, iocose oppo- 
sita est putanda ista animi atque morum atrocttas convivio- 

**) Antiphao. fr. 170, NeottidiH: tenipus ostendit aotitheton illud 
f amoitttiii, quo in re HalonneRica uaus est Demoslhenei, deriium fr. 169, cf. 
Athen. VI 223 d sqq.; Mein. h. cr. 329; Schaefer Dem. II' 439 cum adn. 4; 
concedendum est hoc te. nil nobis tradi atsi ^fi^ixovivn 0* avt^s (sc. 
Ilii"'.-ng) ^At'inponn^<: . . . tV MioTTnh (Athen. XIII .5MGa), itsique mortuae 
Siuopue mentionem habuiftRe poetam quispijnn contenderit ccll. niilem. fr. 
16 (Ko. II 482) ct Tosidipp. fr. 12 (lll Uiiy): sed non verisimilc iioc. 
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rum, quae iUis temporibus Athenis iiebant, luxuriae. Quae 
interpretatio coinmeiidatur vocula col v. 2: o29^a<ot>>, { 
oti^ «poc dfvSffltc ^oxC aoi pjoeitjfzwonf \ cKxac Sbucvou|uv >ctX. 
Haee verba etiamsi ad unmn quendam Atheniensem vel 
Graecum hominem, legatum yel imperatorem, dicta putantur, 
tamen ujj.Iv exspecto ; proiiomine principeiii .significari arbi- 
tror, prae quo eeteris nil est auetoritatis — , Philippuni ipsinn. 
Yidemus igitur coniectura adhibita uon nimis audaci piincipes 
viros civitatum illarum pugnantaum, quarum altera princi- 
patum Graeciae tenuerat, altera appetebat, etiam in eomica 
Atheniensium scaena adversantes eo ipso, quo in vita ad- 
versabantur, tempore. Nam e fr. 8Ko. tempus fabulae, 
ni fallor, licet cognoscere: Athen. X 418 b c ut demonstret 
Pharsalios propter xcX-j^iyfav derisos esse, et alios versus 
affert et iiosce e Philippo Mnesimachea desumptos: 

ijxK '«c hoL <Ka2> i«c TpaiciCac xttTa^af}); 
— whdt Tzdgecxvt, — tu 5pi5vTiC . apflt ico« 
Sirrfjv )eaTM^u9iv ic^tv 'Ayatxnjv; 

TJltirauin versum scribens poeta videlieet factum aliquod Phar- 
saliorum in animo habuit atque quod hoc fuerit. non dilficile 
est intellectu» In actionibus, quae pacem Phiiocrateam (a. 346) 
inter AthenieDses et Philippum factam antecesserunt, et alia 
erant componenda et controversia quaedam Pharsaliorum et 
incolarum Hall oppidi Phthiotici vel Achaici, quia „ir)(i.ev 
*I?af caXoc «ipCXTf)'' erat 4>'.X£tctcou, o' hi "Aao; irov*A^T()vaui>v'' 
(Schol. Dem. XIX Eo ternpore, quo Athenienses primum 

legatos de pace ad regem miserunt (initio anni 346), Parmenio 

Philippus rex apud AntipliaDem quuiiue it. 1S4, 15 (Ko., II 60) 
cominemoTftii videtor. 

Ct Stnb. IX 483 1$ "Aiof iTI ^mttgmUitut nai [tj] \4x^txij, 
ct Dovum AristophwDis fragmentum ez Anagyro Bervalum apttd PhotiQm 
Reitxenst. 106« 15 

Xa(\>iiy iuy " AAoy x6y 'P^toyTr^y, 
Xaifttty t)' ditxytos ^Avayvgaaiovi. 
"*) Strab. 1, 1. 0 "Alos 15 ^ "A'Aos' 'Adyerai yoQ dfAg!Oiiga>s, 
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Halum oppugnabat (Dem. XIX 163). Phiiocrates, id quod 
Demosthenes quidem tradit (1. 1. 159), in primis pacis condi- 
cionibus, quas populb pioposuit, Halios et Phoces a beneficio 
pacis exdusos voluit; populus autem hanc exceptionem (tcX-^v 
'AXibv xal ^wUm) delendam esse decrevit. Tamen Philippus 
eam flagitasse videtur (Dem. I. 1. 174), et, quod iii epistuUi ad 
Athenien.ses missa professus est adiuvantiijus alteris Atheiiien- 
sium legatis auctorem compositionis se fore (Dem. 1. 1. .'>6), 
numquam contigit; Halus expugnata est, incolae expulsi (Dem. 
1. 1. 39. 334), oppidum Pbarsoliis permissum (Dem. XI 1 ; Strab. 
L 1.). Quod quando factum sit, nescimus; accidisse autem non 
multo post iUam pacem probabile est, certum ante Demos- 
Ihenis orationem TcapaTrpea^s^x^ a. 343 habitam. ''^y 

Hanc rem in versu Mnesimacheo significatam esse mihi 
persuasi; at(iue si non eerto antio, attainen fere lustro 'Mir -40 
fabulam audeo ascribere: illud de i *einustiiene si recte dis- 
putatum est (v. supra p. 3(i), non repugnem, si quis cum mag- 
nis illis orationibus Demostheuis (de rebus Chersonnesi et 
tertia Philippica), quibue anno 341 (Schaefer Dem. II^ 467) 
Athenienses ad bellum incitabat, fabulam dicat cohaerere. 
Tum Athenienses nondum rei Halicae, quam fortasse poeta 
nomine oppidi addito' apertius significavit, obliti eranl 

Henfochi llcXueuxToc. 

Non multum a fabulae modo tractaiae ratione afuisse 
suspicor Polyeuctum Heniochi (Mein. h. cr. 422; Ko. H 432), 
si recte Meinekius titulum a Polyeucto Sphettio,^') oratoreillo 
insigni, l^faoedonum adversario, repetivit. Quod pro certo 

nenio potest affirmare. l'rimum enini nomen Atheniensibus 
usitatuni erat, deinde aHum novimus eiusdem temporis 
hontineni nou iguobiiem eodem nomine oruatum, Xu6avTi6^v 

'») Dc univcrsa hac .1. Schaefer Dem. 11* 196. 225. 228. 231. 
257 sq. 261 sqq. 

Cf. KiMhii. 8. n. 11950 et s. *H^hx99 6429. 
38 Folyeucti «pud Ktrchii. II210iqq. 480. 



Digitized by Google 



— 89 — 

dico IIoXueyxTov, '^) iii f|uein Plvppndis (natio ill pro Euxe- 
nippo habitaest; neque ronstat IVdyeuctum ^pulchrum", quem 
Anaxaadrides in Tereo fr. 45 (Ko. II 156) ut rei famiiiaris 
disBipatoiem ubtat, eundem esse atque Sphettium. ^*) Sed toti- 
dem argumenta ei licet afferre» qm coutrariam sequitur sen- 
tentiam: primum orator Sphettius certe notissimus erathuius 
nominis vir illo quidem tempore; id eo demonstratur, quod 
in eorum fuit nuiiiero virorum. quos a. .-$35 Alexander ad 
supplicium expoposcit. Poiro huie }*oKeucto, quo dicitur fuisse 
habitu corporis formaque, mirum potius esset, si coniici pror- 
sus pepercissent: conferas enim Piut. Phoc. c. 9 IIoXusuxtqv 

hi tOV SqpnjxTtOV QpOV (o ^XtUV) ^V SCOCUpiaTl OU(10OVXfi!l)OVTa TOlC 

*A^i)vabtc 7coX«ftslv ic^^CkLicKov, dxa, vic* ao^|JLaxoc icoXXoi) xal 
C^pOTOC» Sts xal v?cepxaxuv ovra, icoXXax^ ^TCippo^ouvra 
TDU v5aTo?, ^''A^tov, £97), TouTfi» moTeuoavra?: upiac; ^-^(ptaaifyai 
Tov TCoXejJLOv, ov ri oiic'i& TTQiTjasLv £v To ^wpaxi. xal acTcCSt 
Tov xoX£|j-''f.)v ovTov, oTe Xe^Yov zpo? utxa^ a eirxsxTat 

xivBuveuei icviY^vai; Denique fr. 5 Heiiiochi, versus pro quarto 
saeculo maxime memorabiles e prologo alicuius comoediae 
desumpti, cuius nomen fortasse erat DoXmc (Mein.), ostendunt 
Heniochum alioquin ad poemata materiam e suae aetalis 
rebus gestis petivisse. Dicit enim, illum prologum quicunque 
pronuntiat, extemplo nomina se enumeraturum earum, quae 
' convenerint, urbium. Scaenam esse Olympiae. Quid uutem 
urbes ibi faciant? Olim eas venisse a vecti^alibus liberatas, 
ut dis animis gratis immoiarent; .'^ed ex illo tenipore stul- 
titia" quadara periisse, siquidem a dual)us turbareiitur mu- 
lieribus, Democratia et Aristocratia. Our auiem nunc con- 
venerint) id quod maxime cupimus scire, omisit excerptor 
fatuus. Atque Kockius hanc protuiit coniecturam: ^mihiquidem 
nuHa aptior occasio, qua rttraus Olympiam convenire de- 

^ Kirehii. t. n. 11947. 

^**) VetQt Boehneckiut Forschangeo auf dem Gebiete der att. Bedner 
p. 643 adn. 4 negavit oratori quicquam commune etise nec cum fragmento 
Anazandrideo nec cum Heniocheo titnlo. 



Digitized by Goo^^ic 



« 



_ 40 — 

buerint, videtur excogitari posse, quain belli Ciirenionidei finis, 
quo Gomposito (01. 128, 3 = 266) xocvi} o|i6vo(a Toi( "EXkijfK» 
iffiwn, ' • • quamquam 8l haee coniectuza veia est, poetae vitam 
Menaiidri aetatem superasse neoeese est*' (11 434; ef. 386). 
Sed sine aliis teetimoDiis non ausim tantum Heniodii aetatem 
extendere, quamTis non ignorem Philemonem mediae comoe- 
diao teiii]>oici attingenteiii ' vitcim us(jue ad bellum Chre- 
moiiideum produxisse, '*') atque Alexidem et mediae et novae 
temporibus docuisse. Sed talia non sunt temere augeiidu. 
Heniocbum mediae comoediae poetam fuisse et Suidas s. n. 
testatur et fra^entorum indole satis demonstratur, ef. in- 
piimis fr. 1 et 3 Ko. Quamobrem conicio urbes fortasse 
in comoedia Heniochea ideo Olympiam convenisse, festos dies . 
ut celehrarent Graeda per Philippum liberata atque quasi 
consociata; remitiiscaris velim condlii ilUus auetore Mace- 
done et gubernatore Corinthi habiti illorumque decretorum, 
quae de pace at<|ue libertaie omnium ibi fiebant (cf. Schaefer 
Dem. III- 51 sqq.; Beioch Griecb. Gesch. II 572 sqq ). Quae 
coniectura ei subsidio est, qui Poh rnptum titulum ad oratorem 
Macedonum inimicum vult referre, ita ut Ueniochus ab 
Isocratis partibus stetisse putetur Macedonumamico. Et 
Urbibus illa, quae inscripta fuisse videtur, fabula studuitne 
ad bellum PeTsarum Atheniensium animos inflammare poeta? 

Anaxandridis NiQpeiiv 

Anaxandridis comoediae N^ciic appellatae (Mein. h. cr. 
372; Ko. II 145) hos servavit versus Athen. VH 295 e 

0 TCpWTO? eupMV TC0X'JTS>€<; TJJLlriTOV [kifa. 

IfXavxou TcpoawTOv toO t' ajj.ujiovo(; M\La^ 
^uvvou Tot T* aXXa PpojJLaT e^ UYpa? oXo^ 
Ni)p«uc xaTotxsi TovSe icavra xov toicov, 
unde homines docti conciusere coqui illis temporibus celebris . 

") Cf. Wagner Diss. p. 28. 
^*) Cf. Dietse Diss. p. 4. 
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nomeu fabulae esee inscriptuiu. Etenim commemoratur buius 
nomitiis vir in catalogo septem sapientium coquoram, quem 
praebet Eupbio oomicus fr. 1 (Ko. lU 317 ; v. 6 Ni)fti»c ft'o 
Xloc Torrpov ^ Tols ^cotc)* Quare errasae doctos nequeo dicere. 
Tamen non crediderim Nerei dei personam a comoedia Anaxan- 
dridea prorsus fuisse alienam ; immo !n unam personam, ni fallor, 
poeta quasi eonflavit deum suaeque aetatis co(|uuiii: huiiu 
non potuit dicere omnia invenisse, quae ex muri j^etuntur, 
cibaria, potuit maris lieum. Contigit igitur Anaxaiidridi, ut 
una fabula et deorum amplitudinem in humanam detorqueret 
humilitatem, quod moxime iUis temporibus spectatoribus piace* 
bat) et aequalem saum irrideiet non nimis, ut opinor, cru- 
deliter. Qua in le Anaxilam (eius titulum Nijptvc v. apud 
Metn. h. cr. 372; Ko. II 271) num auctorem habuerit vel imi- 
tatorem, nescio. 

Apud Alexidem autem in fahula KpaTe'.a *Papp.axGi:<fiXir)^ 
(fr. 110, Ko. II 335) eundeui coquum dici non credo, praeser- 
tim cum anno 306 demum haec fabula in scaenam demissa 
esse videatur (cf . quae infia de hoc tituloannotabimus): comme- 
moratur „Nereu8 aliquis senex'^, id est piseator vetustus.'^ Nec 
magis necessarium in Euphronis versu (fr. 8, 2, Ko. III 321 
Xoicofj^a Ni)^{«»v T&ev«r») illum ooquum intelleKere: pisces liberi 
Nerei, maris dei, quod vocaiitur, non mirum est. 

Epinici Mv*i<siizT6'k&y.oQ. 

Magnum temporis intervallum superandum est ab illa 
Gomoedia Anaxandridis transeuntibus ad ultimam huius qui- 
dem elassis fabulam, Mnesiptolemum Epinici (Mein h. cr. 440; 

Ko. III 3.30), de (jua haec Athen. X 432 b: er-.vsv (cE| ttoXXo? 
xal oX^^.Ta sTripaXXovTec to otvo . ' Rirfvtxo; y^'^^» M'/»iai:cTOAi|j.oj 
avapcjTiv -roiijaafjifivou t«jv CsropiMV ^v ol^ ir^ir{^(xnzo 0i 2tM*j)»$ 

nQ<otO¥ jjty <oiJ*/> oar^ta naga yr^ffii ttyt 

Hafioy xtX, 
HeiiMklat 10111611411111 eeotnit rmc. 
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xal icepl Tzoceiiz Talc eKefvou xp^^P'-^'''^^? ^wvat? STCotijffs 

X^ovraxTX. : sequitur fr. 1 Ko. NuUi igitur dubitationi obnoxia 
. est tituli expHcatio nec minus oertum hiBtoricum iilum .deri' 
8um in ipsa comoedia egisse partes. Tempus ex alio Athenaei 
loco collipitur (XIV 697 d): M';t»5<jitctoX^jjlou (^tioC (AirjpL-riTpioc o 
2xr,'|K,o^j TicTs Tou LGTcpioYpa^QU Tcu ~a^GC ' AvTt,ox_w Tu izgocoL- 
YopeurrevTt MeYaXo r.A£lciTOV t(3X,u5avTCi: uEov yev&^at Ssasukov tov 
Tuv tXopuv offiLaTuv TcoiiQnQv. Ergo usque ad finein tertii vel 
initium secundi a. Ghr. n. saeculi poetam eiusque iabulam 
descendere iubeamus neoesse est (regnavit magnus Antiochus 
a., 223 — 187). Atque istius temporis talis comoedia sane 
digna est memoratu. Doctam eam esse non Athenis, sed 
Antiochia« consentaneum est, — in scaena si modo ac^ebatnr, 
quod mihi (juidem uon extra dubitationem videtur es.se positum, 
Nomie tantum ut legeretur potuit scribi? 

De Mnesiptolemo nisi hoc nil ^cimus, cf. Susemihl Litt.- 
Gesch. d. Alex.-zt I 635. '^) 

Pertractatis iis titulis, qui a (juibus repetendi siniviris 
aut traditum est aut adinodum probabili ratiocinatione potest 
statui, ad secundam accedo titulorum dassem, eorum dico, 
quos quamquam mihi quidem persuasi ad certos quosdam 
spectare homines, tamen meris coniecturis, nonnumquam minus 
exploratis, iis Ucet assignare. 

Stratttdis ZoTcupc; jceptxatd jj.£vo?. 

Pra«cedat Strattidis ZoTrupo^ Treptxatoiuvor (Mein. h. cr. 
225 sq. ; Ko. I 714), cuius fabulae titulum a Suida in Strat- 

In fragiiicnto catnlofri victnrura Kpinici noinen legitur l G II 
977 u Willi T-rk. p. 166, ab hoc vii-o docto iiicprtiH fnistnMx aninuii»'- 
rato. (^ui l. i. hacc aouotjit: „Der Schrift und dcr btelle nach, dic dcr 
Name in der Ltste einntmmt, lcaDn ^Eniifaiot allenfallM der komisdie Diehter 
sein, der aos der Zeit Antiochos in. bekanot ist.** Sed fragmentum etiam 
tituii IGII 977 d' » Willi. Urk. p. 140/i potett e«»e (ut volnit Doerpfei- 
ditts) ita ttt illi CEx^tog 111 [^B^niftxos 111) actores tragici fiant. 
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tidis coinoediarum catalogo oiuissum He.sychius servavit s. 
cu {jiaXa ittx>ta<; fragmentum apponens misere cormptum (10 Ko.). 
Nomen erat et apud oeteros Graecos^f) et apud Athemenses®^) 
saepe usitafum. Atque Meinekius 1. 1. fabulam denominatam 
esse putat aut ab Alcibiadis paedagogo, servo Thracio hoc 
nomine omato,**) aot ab illo Zopyro, cuius nomen Phaedo 
dialogo iiLscripsit ; *^-) alteri illi cnnior-turae videtur favore, 
<luod rjuciaiius et Alciphron adnlescentium jiaedagogos sic 
appellaruut;'^^) verisimile est per comoediam huuc uominis 
usum ad eos pen^enisse. Atque cum tali comoedia compa- 
randae sint fabulae illae Kowoc inscriptae (v.. supra p. 13 sqq.), 
quibus et ipsis praedarissimi viri etsi non paedagogus, at ma- 
gister nomen dedit^) Quamquam pro certo hoc affirmari 
non posse scio; hoc certum videtur, (juod neminfem comme- 
morasse video, participium TcepwawtJLevc^ Zopyri nomini adiec- 
tum quodammodo cohaerere cnm huius significatione ; ^*) tamen 
si quis . hac re uisus ommuo uou proprium nomeu iutellegeu- 
dum esse putaverit, sed prunam nescio quo pacto cum dra- 
matls actione coniunctamf equidem non assentiar. 

Anaxandridis ScSffiiciroc. 

Incertam sdo me periditaxi coniecturam, cum Anaxan- 
dridis fabulam Sosippus in^criptam (Mein. h. cr. 373; Ko. 11 

") Cf. Papp-Benseler Lox. d. frr. Eigenn. s. n. 

80^1 Yirrinfi ;»])U(1 Khchn. I 407 «q. II 462, quorum tamen fere omnes 
actatis posterions. i^iwr. III. II. 1, praeteV nr. fi'257. (fi"271). - SaepiKsime 
imperatorum Romanorura temporibus nomine utehantur Atlienienses, v. I G 
lU iod. 

•>} PUt Aldb. I p. 1226 «ot iT <2 ^AhupiAfri m^x^S inifttr^96 

Cf. Plut Alcib. 1: Clem. Alex. Pa«d. I 7 (p, 130 P. = I 1'22 Staehlin). 

B. kk .\necd. 107,3; Theon Pro^'mn I 177 Walz. Mein. I. I. 
^ ) Ijuc. Codv. 26; Aictphr. III 21,1 (Schepen); cf. Sondag Diss. 
p. 61 sq. 

**) Forta!$t»e fabula ipso Zopyro iam mortuo rc vcra in Alcibiadem 
Bcribebfttar. 

**) SpinUiari tragid 'Hgaxkda m^aiat6ft*yoy (Suid.) confert Mein. 1. 1 
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155) nomen aeoepisse dico ab eo huius nominis viro, qui 
a. 388/7 Olympiae cuxsu vidsse traditur, ^ praesertim quem. 
Atheniensem fuisse ne certum quidem sii,^ Sed cum e 
comoedia nihil snpersit nisi una vocula irroXtc (Schol. Hom. 

11. 23, 1 = fr. 44 Ko.), ([ui de titulo t eitias potest iudicari? 
Sosippi nominis comicis posterioris aetatis inusitati illo otaSto- 
Spo^u excepto duodecim exeuipla praebet Kirchii. 11 292. 482 sq. 
— De Sosippo poeta comico a Meinekio 1. 1. ad Anaxandii- 
dis titulum commemorato prorsus nihil habemus oompertum 
nisi Athen. IV 133 f A^^iXoc ^ S^ciimo^ ' AicoXucouo)) (Ko. II 
546), ex quo loco si licet concludere aequalem eum fuisse 
Diphili, certe multo minor fuit natu Anaxandride. 

Nicostrati vel Philetaeri ''AvtuXXoc. 

Saepitts laudatur Nicostrati vel Philetaeri^AvruXXoc (Mein. 
h: cr. 347 sq.; Ko. 11 220 sq.), quem titulum, quia nomen nec 
Graeds nec Latinis poetis comicis postea adhibebatnr, huic 

classi attribuenduin censui. Est "AvTuXXci loima dcininutiva, 
(juae vocatur, a pleno nomine 'AvtixX"^^ ducta/") quo nomine 
Athenienses non ita raio usos esse argumento sunt, quae 
Kirchn. I 76 sq. II 444 affert, viginti septem exempla. Sed 
a quonam homine fabula indioem aocepeiit, non magis con- 
stat quam in comoediis modo tractatis. Gum lite illa fa- 
mosissima, quam Timarcho intulit Aesohines, comicoram 
poetarum ocnlos et ad reum et ad ceteros homines hac causa 
implicatos coiiversos esse per se sit verisimile et cei tis aigu- 
mentis comprobetur, cogitaverit fortasse quispiam de Anticle 

") Anaxaudrides aono 377/6 primani suam in certamine comico 
▼ictofiam peperit: Marm. Par. I G XII 5 p. 108, quocum eoDgmit Saidas 
s. n.: ysywms • • *03i»(MfMiSt buuMx^ (= 376 — 78). De Mipa^ionim 

anDorum fabulls AnaxandrideiH cf . inhra sub tit. "AyTtta. 

>7) Diod. XIV 107; AfrieaD. ap. Euseb. 1206 SchoeDe. C£. Kirclin. 
8. D. 13 271. 

African. 1. l. Sosippiis Delphicus — ^(oatnnoi Jtitfoi. 
Cf. Meiu. 1. l.i 1'ick-Bechtel p. 27 sq. 
***) Cf. quae supra (p. 33 sqq.) de TimocUs OrefttautocUde exposaimtiB. 
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illo KoXa&u £u(i>vu(jLei: (Kirchn. n. 1066), quiem consuetudme 
Timarchi usnm esse Aeseh. I 53 didt: sed hfc iam ex anno 

361/0 Athenis aberat. Eiiuidem quamquam non ignoro, quam 
fallaces tales in talibus quaestionibus coniecturae esse soleant, 
tamen commemorandum puto inscriptum fortasse esse huic 
quoque fabellae nomen Olympiae victoris, Anticlis illius, qui 
a. 340 euisu pahnam tulit; eundem (* AvttxX^ tov QTaS(c> 
^c|jLov) iam quinque annis ante Aeschines in eadem oralione 
Timarehea enumerat „6e t»v (ietpo(x(ttv- xal twv h icatslv tn 
xal vuv ovTov", quorum, quamquam et ipsi multos habebant 
amatx)res, „cj6;U t-mt.o': tocc (xoxoic olIzi.ol^ a^lxTa'. TvjA^- 
7/.)" (i^ loT). Cui adulesr^ntulo, ob pulchritudinem. opinor, 
atque artem illam cursandi omnibus per totam urbem noto, 
non male conveniat deminutiva nominis forma in titulo ad- 
hibita. Neque exemplum sat celebre filio Aristophanis eius- 
modi comoediam componenti defuisse nemo non videt Autolyci 
Eupolideae supra (p. 15 sqq.) memoratae memor. Eidem fere 
deeennio, quo Timarcheam Aeschines habtiit, fabula, si recte 
de ea disputatuui est, ascribenda, vel ei. (jui victoriain Oiyui- 
piacam proximus secutus est, anno ; quod fortasse probabilius. 

Callicratis Mocx^uv. 

Transeamus ad CaUicratis comoediam, (piam Mccjyujv 
inscripsit poeta (Mein. h. cr. 418; Ko. II 41G); (luamquam eniiii 
hoc nomen a posterioris aetatis poetis comicis saepius im- 
ponebatur personis fictis, indeque ad epistolographos perve- 



»») Diod. XVI 77; i'ap. Oxyrh. 1 (1898)^ p. 27. Soltau rhilol. LYUI 
(l^) 560; Kirchn. 8. u. 1057. 

»•) Cf. Men. fr. 494 (Ko. 111 142); JIi(itxii(>.; Ha^t. ; fr. P rccto t. 8. 
Lefebvre (of. Leo Henn. 1908, 165); Strat. fr. 1,18 (UI 862); novam 
cemoedine frairmentam in papyro nttper reperttmi BulL de conr. helt. XXX 
(1906) 103 Kqq. (nr. I col, 2 v. 5); com. frfrm. Berl. Kla«slkertpxte V 2, 116 
sqq. V. 54. 81. Praeterea comparari j^otest Moschus pater MeDaechmoriira 
(V. 407. 1078. 1098. 1108) et Moschis merctrix apitd Afranium v. 136 p. 
182 Ribh.2 Cf. Fick-Bechtel p. 212. 317. 322; bchmidt l. 1. p. 107. 
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nit, '-'■^) tainen hanc ('allicratis fabulani a certo viru poetae 
aequali denoniiiiatam esse Meinekiuni secutus putaverim. 
Commemoratur enim ab Alexide in Trophonio parasitus quidam 
Moschion ppoToti (xM^jbw^ (fr. 236, Ko. II 383). neqiie alius 
videtur esse lAo9^lav ^^auXo^ ab Axioiiioo in Phiiouripide 
illusiis (fr. 4, Ko. 11 413), ne ille quidem Y^kaOxov iv 03^1] ^sppfn 
f^trov aspernatus. **) Quem hominem gulosum nomen suum 
dramati GaUierateo dedisse non improbabile mihi* videtur. Sed 
utrum idem sit ille atque poeta tragirus Moschion, '"j ({ui et 
ipse medio saec. IV floniit, **^) necne, p(jui(lem iiescio. 

( ■um in Moschione poeta Sinopae meretricis mentionem 
habuerit — hoc unum ex illa fabula ad nos pervenit — 
multo post a. fere 340 eam scriptam esse non credo (cf. 
supra p. 35 sq.). 

Sophili 'Av5po>cAT|;. 

Sophili titulum 'Av&poxX^ (Mein. h. cr. 425; Ko. II 444) 
quod hie possumus ponere, novis Menandri fraj^entis debe- 

mus nuper a viro d. Lefebvre in luceni editis. In versu enim 
261 s(|(i. fragmeutoiiini. quae Samiae fabuiae attribuuntur, 
Androcles quidam parasitus illuditur 

' Av5pOKXi)( enrj Toaaum Zfli i^^^t^^ TCat8a<?> ttoXj 
icpaTTeTot, (AeXftC vegiioaxsL Xeuxoc*^), ovx av a^^dvoi 
- ou5' obt d o^dTTOi Tt< outov . o6to^ ^^v ou ^«6c; 



Ct SoDdag Disa. p. 14. 
**) Cf. Rlbbeck Kolax p. 81 cam adn. 5. 

**} De hoc Christ Griedi. Litt. • geitch.' p. 280 „ein oft aulge- 

Z(^eoer Goiirmaiul". — Cohiltet iudioiiiin AVelcker Griech. Trag. p. 1048. 

(Jf. RibbeckRh. Mus. XXX i lS7r>> 14;") sqq.; commentatinnc 0. Ra- 
vennae di Moschione e di Teodette. Poeti tragici (Pndava 190^) uti mihi 
noD licuit. 

Cf. Alex. fr. 116,3 (Ko. II 33«) ; Sosicr. fr. 1,1 (III 391). 
**) Sic YerBHB reaCitataB legitur a Croenerto in Lit. Zentralblatt 1907, 
nr. 48 et a Fr. Leo Goett. Naehr. 1907, 896. Reliqua Dondum BanavideDtnr. — 
Simlliter de Titljymallo paraslto iocatur Alexis fr. 159 (Ko. 11 3.').")): 
o «fi cos niviis ^at' a> ykvxtia • zovto \ diSoix' 6 ^dyatoe t6 yi¥9St oif 
^xufttff fiotfoy. j o yovy Ti&Vfiakkos a^ayatos ns^ts^x*^^*' 
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Ab hoc viro Sophili comoediam accepisse nomcn haud absurduai 
videtur coniectare (sie etiaiu Leo 1. 1). Quam coniecturam 
quivis nunc praeferat Meineki opinationi, qui Sophilum nomine 
Androdis illius demagogi saec. V hominem quem repraesen- 
taret eius similem omasse suspicabatur. 

Alexidis Afo]c£5t)(. 

His fabulis etiam annumerandam puto Dropiden Alexi- 
dis (Mein, h. cr. 399: Ko. II 317 sq.): nomen enim non frequens 
erat Athenien.sibus (sex exempla aj^ud Kirchu. I 30;') sq.) ne^iuc 
usitatum coniicis. Sed aliam at(jue Kockius 1. 1. coniecluram 
proponere non possum, qui illum Dropidem Athenienseui in- 
teliexit, |,qui Curtio auctore (3, 13, 15) a civibus cum Iphicrate 
et Aristogitone legatus ad Persarum regem missus et ab 
Alexandro m. aliquamdiu in custodia retentus est. Arrian. 
3, 24, 4.*^ Elxscribo partim Gurtii 1. 1. : Aristogiton Dropides 
Iphicrates inter Atheuienses genere famaque longe clarissimi. 

Stratonis ^o(vix(6iijc> 

Nec de Phoenicide Stratonis (Mein. h. cr 4*27 sq. 235; 
Ko. UI 361 sqq.) oninia explorata sunt! Quod enmi apud 
Suidam mediae comoediae accensetur Strato, nou videbatur 

♦ 

congruere cum versu 43 fragmenti ab Athenaeo servati 
(DC 382 b): senex queritur se coquum, quem conduxerit, in- 
tellegere non posse, quia perpetuo '0;jLir]pt,}catc X^eaiv utatur, 
itaque semper Philetae libros sibi esse evolvendos (v. 43 5<yTe 

{jie I Tov Tou ^tXiqTa XajJi^avovTa ^'.f>\Uy) \ cxoTCStv BcadTa -'. bsrx-z v. 
Tov ^TjjjLaTMv). Cum nobis traflitum esset Philetani elegiaruin 
poetam celeberrimum Y^aisaoc vei aTaxTou^ -{K^caau^ ad Ilome- 
rum illustrandum composuisse (cf. Susemihl Al. Litt.-Gesch. 
1 178), eum in versu illo dictum esse iam Meinekius cogno- 



•») Cf. Schaefer Dem. IIF 119,1; Kirchn. P. A. 8. n. 4575 et apud 
PWVlTSOsq. 
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vit, itaque potius novae cornoediae poetam Stratoneiu fuiRse 
censuit; quem nuper secutus est Cappsius Am. Journ. of Arch. 
IV (1900) 77 sq. Sed merito lepugnavit Wagaerus Diss. 
p. 34 adn. 7 e bona doctrina quae Suidas de Stiatone annotat 
fluxisae contendens: monuit recte de Phileta apud illum tiadi 
„«>v iid Te ^(incoii xal'AXe^av^pou'^ ; etenim, qnamquam Phile- 
tain anno fere 340 natum esse volunt (cf. Susemihl l. 1. 176: 
Ritschl Opusc. 1 t>6), nil video, quo prohibeamur viginti fere 
annis maiorem eum fingere; tamen usque ad annum 285 
potest in vita fuisse. Lexicon igitur Homericum si anno 3S5 
vei 330 editum est, potuit profecto a poeta commemoraii, qui 
mediae oomoediae attribuitur. 

Sed alia est difficultas in eo, quod ne titulus quidem 
constat. Athenaeus enim 1. 1. nomine ^tvoe^c fabulam laudat, 
Suidas autem s. ^zg.: tov 5?a}j.aT:(ov ajTcO -qv $om^, ubi idem 
drania niemorari quivis concedet. Respuebatit autem omnes 
breviorem tiluU formam a Suida prolatam, utpote e longi- 
ore decurtatam, praeter eundem Wagnerum 1. 1., qui ^oivt^ 
veram inscriptionem fuisse autumat errorem Athenaei cohaerere 
opinatus cum Phoenicldis comici nomine saepius ab Athenaeo 
dtato. Sed ut optimae doctrinae debeatur glossa Suidae 
s. V. 2TpaTov, id quod libenter concedo, tamen titulus ipse 
fieri potnit, ut mutilaretur cotiijn ndio fortasse niale intellecto. 
Phoenicidis poetae nomen, quip[ie quod ]ie in eodem quidem 
libro legatur, vix crediderim Atheuao causam luisse erraiidi. 
— Sed Strato si mediae CQmoediae poeta erat, non Phoenici- 
dis novae sciiptoris nomen suae fabulae potuit imponere. '^^) 
At iam Kockius de illo Phoenicide cogitavit &i{io9otY9, quem 



•°*) Floruit Phoenicidps initio tertii sacculi, cf. Capps l. 1.; Wilh. l'rk. 
p. 51 sqq (T G II 972). 118 - C;ii»ps 1. 1 qnod clirit: _Tt wRs nat an 
uncommon occurrence for one coniic poet to tako tli*' iianu' of anotiicr as 
a title'', mihi quidem certa excmpla desunt. (^ui euim possuat afterri tituii 
^thoyidtis JHatwy Jioywttos ^ihnnos Lwttnnos ^tXiiatgof ^tii&Kos 
jt;,ur^TQiof ^Hviojios^ ad uDain omnes aliter interpretaodos vm censuimtt» 
vel cenwbiinus. 
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Antiphanes {fr. 48, Ko. 11 30; 190, II 80) illudebat et Euphro 
(fr. H, III 321). Quae coniectura ut nuUo alio argumeiito 
potest fulciri, ita nullo refelli, quare meritp stabit, douec faba 
esse demonstrabitur. ^^^) 

His septem conioediis aUatis alios adicio septem titulos 
e propriis nominibus deductos, quos quamquam eisdem de 
causis, quas saepius adhibni, a viris oertis repetendos opinor, 
tamen ne coniectura quidem, qui iUi fuerint, possum consequi. 
Quare de eis paucis tantum disseram. 

Aristophontls KaXXuvCSi^^. 

At(iue ordior ab Aristophontis Callonide (Mein, h. er. 410; 
Ko. II 277), de qua quid statuendum sit, plane nescio. Unus 
huius nominis vir apud Kirchn. invenitur (I 546. IG I 433 
mon. sep. a. 459/8; cf. Fick-Becfatel p. 158; IG 1 483). Tameu 
Meinekio assentiri non ausim, qui 1. 1. „nisi legendum ^tXtovC- 
ht\^"^ ; eodem iure pro Philonide ali(|uis Callonides restituen- 
dum autumet: nam etiam Philonides Aristophontis semel 
laudatur (cf. supra p. 29). '^"J Equiilem nisi nova fragnienta 
forte reperta aliud commendabunt, div^ersas coiuoedias ponere 
satius duco Kaibelium secutus, qui in editione Athenaei neque 
in textu neque in indiee quicquam mutavit. 

' Antiphanis KXeo^dvi]^* 

Nec quiequam constat de Oleophane Antiphanis (Mein. 

h. cr. 326; Ko. II 58 sq.), cuius dramatis unum fragmentum 
servavit Alhen. III 98 f (— fr. 122 Ko.). Nomen apud Athenien- 
ses rarum (quattuor apud Kirchu. 1 57(5). 

J)e p]uphronis aetate cf. infra adu. 182. 

Dietze Diss. p. 9 adn. et p. 38 c. adn. Batoui, Philemonis aemulo, 
assiguare vult Fhoenicidem propterea, qnod Pfaoeniddis frftfn&entt Terras 
primi etiam Fliilemonis fulise feruntar iib Athettaeo XIV 659 b (= fr. 123, 

Ko, II517); itaque ctiam Phil«Mimnem fabiilam Fhoenicidem nomine rcHji- 
nhs(' Dietzius coniecit ab ilio i^foy^aty^^ denominatam. Quae omoia valde 
incerta sunt 

**^) Idem supra de Ciuesia et Pausania titulis diceodum crat p. 26. 

4 
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Antiphanis Aee»v{&i7C> 

Idem dieendum de f^iiisdem poetae Leonide (Mein. h. cr. 
327; Ko. II 70, unum fr. apud Atheu. ^ fr. 143 Ko.). 
Nomen*^) servile esse ut in Plauti ABinaria non crediderim 
(cf . Schmidt 1. 1. p. 193). Leonides quidam inter paedagogos 
Alexandri magni eminuii ^^'^) 

Amphidis 'Aii^i^epaT^c. 

Subsequatur Amphicrates Amphidis (Mein. h. cr. 4o."): 
Ko. 11 cuius noniiui.s neque Atheniensem *^'") neque alium 
Gxaecuui, a quo fabuia iudicem posset acceplBse, ut investi- 
garem, mihi contigit. Ex nno illo fragmento a Diogene Laertio 
III 27 (— ir. 6 Ko.) servato, in quo to QXaxfiivoc dr(aSsm se 
non intellegere dicit nesdo qui servolus, nihil de tempore, 
quo docta sit labula, coneludere Ucet; conferas enim idem 
Platonis bonum a Philippide, novae comoediae poeta, comme- 
moratuiii fr. 6 (Ko. 111 303). 

Amphidis Aiiih-ti^ihfi^, 

Plato memoratur etiam in Dexidemide ^**') eiusdeni poctae 
(Mein. h. cr. 405 sq. ; Ko. U 239), quem titulum dubitanter 
hic posui, quia ut nullum aiiud exemplum nominis novi,^®^) 
ita nullam inventionis causam video. — Gonferas nomina 
Archidemides Plaut. Baoch. 250. 257. 284/5 (ubi iocose a de- 
mere dudt nomen poeta Latinus) et Ter. Eun. 327 ; Gallidemides 



^^) 15 AttM^^Sai apud Kirdw. II 15 sq., plerique temponun poBterionun. 

Plut. Alcx. 5.22; Reg. apophthegm. s. Alex. 4 « Mor. 179 e; 
Ctem. Alexandr. Paed. I 7 (j) 130 P ^ 1 122 Staehlin). 
"*•) Septem apud Kirchn. I 57 sq. 

'") Laudatur ah uno I>inL'onf> Laert. III 28, uhi codd. Borb. et Vat. 
praebent St^t^tjutdri, Parin. et Floreut. de^ifiidri. lltiam Jtgifitjdi^g ezpiicari 
potest, cf. Fick-Bf^chtel p. '206. 

De uouiiuihus e Ji^-iiix^fiai) derivati» cf . Fick-Bechtel p. 91 sq. 
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Plaut. Trin. 916/22; Tjor. Hec. 432^ 801, Ka)>Xta^(fti)C Luc« diai 
mort. Vil. — B tniigineato lUo 

o$ ouftcv {«^«'^ icXtiv 0X9^p«iicaCiitv (jlovov (= fr.- 13 Ko.) 
post pbilosophi mortem, i. e. post amium 348/7 labuiam doetam 
esse cogooscitur. 

Alexidis *OX\)ii,icio5«ipoc. 

Addo Alexidis Olympiodorum (Mein. h. cr. 881 ; Ko. II 355), 
quod nomen cum persaepe pueris Atheiiiejjjse.s indiderint — 
triginta quattuor Olympiodori apud Kirchn. 11 167 sqq. 4?8 
ad quem ista comoedia referenda sit, plane ignorare me con- 
fit^r. Audacius est quam oertius, quod ■ liBgimus i»; Paulyi 
Encydopaedia s. n. Olymp. «Bin Stuck dieses- Namens zu 
Verspottung des Plato hatte scfaon Alexis gesdirieben*^, 
quod temere oondusum est e solo illo comoediae fragmento a 
Diopene Laert. III 28 (=fr. 158 Ko.) allato, ubi 0x0X7"^ UXaTov:;^ 
meinoratur. Hoc iinum ex his versibus effici posse puto 
scriptam esse fabulam eo tempore, quo Piatonis de anima 
placita nova fuerunt atque inaudita, i. e., si quid video, ipso 
philosopho vivo. Qua re impedior, qudminus ad iilum Olympio* 
' dorum, qui solus inter dves excelluissie videtur, praetbrem 
dieo post Alestondri mortem insignem, titulum tevocem (cf. 
de eo Kirchn'. s^ nr. 11388). 

' Dlphili TeUsiai. 

Adidam denique Telesiam Dipbili (Mein. h. cr. 457; Ko. II 
567), de qua boc annotat Athen. VI 258 e : xexapaxTTfiptxe 8s, 
6^ ev». [xoLfxaza £~.!,jAdAt.jr, tov xoAOtxa Mfivav5po<; ev Tti 6|jlg)vu|xo 
Spajian, 6<; xal rov Tapa^t-ov ^{91X0^ £v TeXeata, 
unde Meiii. 1. 1. ^TeXeata^ a parasito, cui Telesiae nomen, 
appellata videtur'' (cf. id. ib. p. 438) neque aliter Ribbeck 
Kolax p. 26 sq. Cui sententiae qiiid obidam, ne ego quidem 

»*) Sic lcgitur in codd. BP VDiog.,.AYESuid.; cf.HerDdian.n519L. 
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habeo ; quominiis enim suo arbitrio poetam finxisse nomen tibi 

persuadeas, id repugiiat, quod nihil est Tioinini l6Atc{a^"") 
cum parasiti incredibili quadam edendi arte atque facultate. 
Comoediae parasiti vocanturraaTpov *^-) Srpou^ta^ rva^wv"*) 
Fva^ov^Sir]^"^) sim,"") Tale vel simile quid poetam ii5;urpatu- 
ram fuisse opinor, nomen si finxisset; etenim Diphilum ab 
eiiismodi nominibus non abhorulsse eius titulo AtpfBiT^ii'*^ 
comprobatur. 

Sed, iit initio disputationis dictum est, nequaquam omnes, 
qui huc pertinent, tituli ita^ ut nihil sit remdui, in duas dasses 

possunt discerni; immo non pauci exstant, qui a viris certis 
poetae aequalibus ducti sint an a fictis personis ambigitur. 
Eos unum in locum collectos nuuc allaturus sum. 

Theopompi et Ophellonis KaXXataxpo<« 

Initium capio a Callaecichro, cviius tituii fabulae lau- 
dantur et Theopompi et Ophelionis (Mein. h. cr, 240. 415; Ko. 
I 738 sq. U 294). Primum aecidit, ut diversorum poetarum 
comoediae cognonunes nobis occuirant (cf. supra p. 12). Sed 
quonam pacto ista dramata inter se cohaereant; diiudicare 
nequeo. Ophelionem, poetam obscurum, quippe qui Platonis, 
vivi ni fallor, lihri mentioneiu haheat (fr. 3 Ko.) idijue iii 
ipsa fabula rallae^^ehro, potuisHe sane eodem fere, quo 
Theopompus comicus (qui et ipse summi philosophi doctriDam 



***) Novem Teleslas ezhibet Kirchn. II 304. 484. 
1") De nomiDibm e rftdiee 7t2ea(<)- dednctiR cf. Flck-Beditel p. 268 «tq. 
Cf. Antiphao. eom. KtfM^tStvi ij raaz^ Eo. II 60, quae 
infra commemombitur. 

«") Men in Adulatore fr. 293 (Ko. lU 83). Cf. adesp. fr. 592 
(lU 515). Alciphr. I 9, Somlag Dis8. p. .U. 

.•") T«r. Eun, (idem est atque Struthiau Menandreiu [adn. 113]). — 
Aleipbr. II 32; III 8 (Schep.). Sondag Disa. p. 28 eq. 
»»») Luc, Fupt. 19; Tim, 45. 
»") Cf. Alex. fr. 97. 168 (Ko. II 328. 359). 
Hoc Wagoer vidit Diss. p. 44 adn. 1. 
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traducit fr. 15, Ko. I 737), tempore in oeitum hominem nomine 
Gallaeschruia satiricam comoediam scribere concedendum est; 
sed cum neque uUus, qui significetur, eius oerte temporis homo 
possit indagan quem per duas totas oomoedias agitatum 
nobis prorsus Ignotum esse vix crediderim, et titulum aliter 
interpretari Uoeat, velut hominem ^specie pulehrum, mente 
turpem" (Ko.) si^nifit anteiii, hoc fortasse praeferendum 
est. — - Ophelio nuui Theopompi drama ahquo modo cominU'- 
tatum atque renovatum in suum usum converterit, nescio. 

Antlphaiiis et Alexidis Mi5ov. 

Dttos porro eomoediarum indices, quanim utriusque bini 
auctores laudaiitur, proferam: Midonem dico Antiphanis Alexi- 
disque eorundemque Philiscum. Ut ab iUa indpiam (Mein. h. 

cr. (327.) 401 ? Ko. 11 76. 351), apud Klrehn. unum huius nomi- 

nis exem|)luiii invenitur id(jue suppletum ; ' deinde eis, quae 
Mein. 1. 1. hiudat, exemplis exceptis Midonpra novi patrem vel 
magistrum Lamproclis poetae dith\Tambici (schol. Arist. Nub. 
967). De hoc titulo autem quid iudicem, prorsus nescio neque 
possum decemere, num quid commune ei sit cum spurio illo 
Platonis dialogo M£5«iv ^ Cicffo-cpo^o^, quem a Diogene Laert 
III 62 dtatum Mein. aifert 1. 1. 

Ne quid omittam^ commemoro ab illius, quod unum 
fabulae Alexideae servatinn est, fragnienti versibus (148 Ko.) 
fabulam initium cepisse opinatum esse Frantzium De Co- 
moediae Atticae Prologis (Diss. Argpnt. 1891) p. 36; sed pari 
iure uovum actum sic coepisse poetam dicas. 



CalUeschniDillepater Critiae (Kirdiii.«.iir.T7&8), unuBeqiiadriii» 

gentis viris a. 411, prioris aetatis est, cf. Mein. h. cr. 240. — Quattuordecim 
alios Canafsrhros Atlirniciiso<i v. apii<l Kirchn I 516. An do Callaeschro, 
qui in (livitiKsimorum AtiicnifMisium numero iiabebatiir (Dem. XXI 157)| 
cogitaudumV Nomea etiam A P Vll 273. 395. 483. 

Cf. Theopompi 'HdvxoQiiS (Ko. i 736), quo nomine Platoaeiii 
BigDificare Toluisse poetam Heiaeki (h. er. 2ID. est coDiectura nnHo 
argjiuaeDto firaiata. 

S. Dt. 10 165 =s IG II 1490 [M£\ii6^ *AnokX[o}d<£^ ^^gfioc]. 
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AfitlpHaiils et AlexidfiB #iX{<jxo«. 

. De Antiphajiis , et Alexi% fabulis. PiiiUscus i^scriptis 
(Mein* cr. 327.. 403; Ko. 11 105. 389). primiini reiciendam 
patoKockii coniecturam haec 1. L dicentis : „Forta58e Pbiliscas 

ille Abydenus, qui ab Ariobarzane cum grandi pecunia in 
Graeciam missiis (Xen. Hell. 7, 1, 27. Diodor. 15, 70) tanta 
apud Athenienses floruit gratia, ut et civitatem ei (loiiarent 
.et statuam aeneani ponerent, ^f^d post nequissima facinora 
Lampsaci interfectus est. Demosth. 23, 141. 2. 3. 202. quae 
coniectura si yeza est, adparet fabukun scriptam esse circiter 
01. 103« (enz 368^5).*«) Sed si qua ratio intercessit inter 
faas Antiphanis Alexidisque fabulas cognomines, id quod cqui- 
dem sane affirmaverim, Abydenum illum valere iubeamus 
necesse est, siquidem decennio fere post illam Olympiadem 
fabulas scribero coepit Alexis;^**) neque credat (juispiam 
Aiexidem fabulam Antiphaneam ad virum illum iliudeudum 
oompositam postea eo fortasse iam mortuo^^^) renovatam 
denuo in scaenam commisisse. Porzo cum Philiscum civitate 
donasse videantur Athenienses nulla alia perducti causa, quam 
ut honores Ariobarzani habitos augerent (Dem. XXIII 141. 
202), neciuaquam verisimile duco Abydenum tantum a[»ud 
eos valuisse, ut totao comoediae in eum seriberentur. (^uare 
qui a certo viro titulum vult repetere, alium ei Piiilis.cuin 
drcumspiciendum esse censeo. ^'^) Atque fuit comicus aliquis 
poeta nomine Philiscus (cf. Mein. h. cr. 423 sq.; Ko. II 443 sq.) 
vel potius tragicus, ut pridem suspicatjas erat ,Mein. 1* 1. 
nuperque affirmavit Wi^er Diss. p. 54, fuit Philiscus philo- 



»") Cf. S. ha< for Dem. 1* 97. 98; JOrcbn. b. nr. 14480. 

Cf. ado. 236. 

*-^) Occisus est Philiscus aute a. 352, quo uiiiio Demosthenes oratiouem 
Aristocrateani hubuit (cf. Schaefer Dem. I* p. 439 sqq.), foitasse paulo post 
AriolNinaiiiB satrapae Interitam a. 862 (Diod. XVII 7; ef. Judeieh apad 
P W 11 832). 

Kirclin. II 368. 487 ennmeiat tredecim huiu» nominia AtlienienBeR, 
omnes fere poBterioram teroporum. 
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sophus Aegineta, disdpuius DiogenisGyDiGii^exandri magister, 
de qUo haec narrat Diog. Laert. VI 75: ^u(&ourry) U xtc ^ 
iwpi av5pa (AwYevij) icei^ci^, 6m iwtvy Svnvouv paSto? aCptlv 
Tot? XoycL^. XeYSTat yguv ' OvTja^Kptxov xiva AiYt^-njv 7:£|i.'j^at £L<s 
'A^Kjvac 6uclv ovrctv utotv tov erepov 'AvSpoa^Jsvi^v, ov axouaavTa 
Tou Awyevouc ayTo^t 7Cpoff{i.£ivai. tov 8' etc auTov xal tov sTspov 

aTZCGTS.tkai TDV ICpgO^UTSpCV ^lXfoxOV TCV XpC£lpT,[J.£VC;V, 0((.o(b>( 5« 

xai xbv <l^ioxov }caTaox^^'<^^ ^p^Tov autov d^ocdiisvov (XY]5ev 
^Jrtov «uvsCvat xolc icaioi ^tXooo^oSvto. Tounrnj Ttc npoovjv £uyS 
AtoYevouc Tol; ^oYoic* Haee comoediam sane sapere videntur. 

Attamen si quis eis comoediis, (^uae a personis fietis 
titulum acceperant, Philiscum quoque accensere velit, equidem 
valde repiitinare nequeo: postea enim qnamquain non in co- 
moediis, at (.eile ajtud Alciphruneni usurpatur nonien (seniel 
n 38 iSchep. ; cf . Sondag Diss. p. 25), et (luoniam per ^Ck — 
formatum est, ne in comoedia quidem cuiquam olfensionl 
esse potest. 

Antiphanis ropYutro;. 

Transeamus ad Antiphanis eomoediam, cui ropYi>!lroc • - 
iuscriptum est (Mein. h. cr. 327; Ko. II 42); quem titulum alii 
aliter corrigendum putahant. Reinesius FepYttioc scribendum 
suspicatus est; hoc enim nomine, unius ex Alexandri magnladu- 
latoribus, Clearcho Solensi commentationem illam de adulatori- 
bus, e qua Athenaeu.s VT 255 c nonnulla deprompsit (= FHG 11 
310 sqq.), superscribere placuit; quod Antiphani restitui vel 
ipsa temporum ratio vetat. Dobraeus rupYa^oc tentabat coU. 
Arist. fr. 217 (Ko. 1 446), ^*") Kockius FopYupa, i. e. itc}JMxr^ 
uicoYaiov (vet. lex.). Sed cum nomen FopYu^ Atheniensabus 
non ignotum fuisse uno saltem lapide discamus, ^**) nihfl 



'••) ti fij] ihyjTw Tc yvgya&ovs tpTjgxo/uaKoy rc {^(ofdovs | g>i^oints, 
Poliux 10, 158 ; Atheu. 1 4 (l. Cf . Ilesych. yv^ya&ou • axtvos TTAfxrot'. 

**■) I G II 998 [Ja]^oxgaitiS ro^yv»ov [Kvd]a,9ijfaitv>,\ catalog. a. 
400—350 ^ Kirchu. or. 3122. 3089. — Cf. I G II 791, U Fo^ylvpitify 
MvQQt{yov<xios), trierarchus c. a. 877/6 = Kirchn. nr. d068. 
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mutandum est. Utrum autem comoediae nomen inditum sit 
a Oorgytho aliquo Atheniensi, qui nohis ignotus Antiphani, 
per totam fabulam quem exagitaret, idoneus videbaturf an 
ab homine ficto, tertibili, ut nomen docet, ^^) et tniculento, 
Uiscemere non ausim, quamquam hoc, quod aecundo loco 
posui, paulo verisimiiius inihi videtur. 

In unico huius comoediae fragmento (76 Ko.) Callime- 
dontis guiositas ridetur. 

Antiphanis i^u^u6iHoc. 

Non aliter iudico . de eiusdem poetae Euthydico (Mein. h. 
cr. 326 ; Ko. II 49 sq.), de qua fabula hoc dicit Mein. 1. 1. : 

„fortasse de eo Euthydico denominata est, quem commemorat 
Aeschines c. Timarch. § 40 outo? (sc. Ti(JLapxo;) £xa^r,To ev 
ITeipaisi iizi tou EuwuStJtou '.aTpsicu. Cfr. ihid. § bO et Suid. s. 
Ti'(jiapxc«.'' Atque istum medicum non ignotum fuisse alia 
eiusdem temporis commemoratione demonstratur/^*) et si 
Meinekii coniecturam accipies, — neque possum contradicere 
— habebis aliam comoediam cum Aeschinis oratione Timarchea 
({uodam modo coniunctam (cf. supra p. 35. 44). Sed alii fuerunt 
Euthydici, velut 5y]{jlotixc; ille apud Dinarch. I 33 memo- 
ratus, '^') et si quis poetam dicat honiinem iustum quendam 
atque siju tMuni. quem primas comoediae partes af2;ere vellet, 
Euthydicum appellasse, ut ex ipso nomine eius mores cog- 
noscerentur, eqoidem nihii habeam, quo eum refellam. 
Inmio quod hoc nomine etsi non comici posteriores, attamen 
certe Alciphron usus est,'^ huic opinioni videtur favere. 

Cf . Fiek-Beehtel p. 88. <27). 
Cf. cogiwminem Plauti lalmlaiii. 

Apud Dpuiosth. XL 33 (a. 347, Dion. Hal. Din. 11 (p. 656); 

13 (p. 000) Srluicfpr n.Mii ' n.'il. 1». 223 sq.). — Cf. Kirchn. s. nr. ooM. 
'•^°> Oinnino undevigiati apud Kirchn. inveniuntur I 3B1 sq. II 
Cf. Dem. Ep. 111 32. Schaefer Dcm. lU» 333 adu. 1 ; Kirchn. s. 

ur. 5552. 

**•) Cf . Ficli-Bechtei p. 119 sq. 

**■) H 38; III 7^ (Schep.). Cf. 8onda« Diss. p. 25. 
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Antiphanis AsicTiviaxQc» 

Sequatur Antiphanis Leptiniscus (Mein. h. cr. 327; Ko. II 
(')S s(j.), (luae fabula semel laudatur, ab Athenaeo XIV ii41 f, 
ubi cum caupone aliquis loqui \idetur. Nomen A&mivt^, a quo 
iUud demmutivum dehvatum est, cum personae a se flctae 
neque Graecus neque Romanus poeta tmiquam, quantum seio, 
dedeiit, Antiphaneae fabulae titulus ad certum hominem potest 
revocari, atque opportune aocidit, quod hoc nomine Athenien- 
sibus minime perusitato ^^*) appellatum vinim non ignobilem 
Antipliaiiis aetate fuisse constat, illum dico oratorem, "^) qui 
legem TCcpf r»)!; aTsXecai; tulit a Demosthene oratione XX 
oppugiiatam; ad huuc comoediam istam si quis spectasse 
affirmet, non obloquar, quamquam nullo alio ai^mento pio- 
bari potest haec opinio, unum fragmentum diamatis cum, 
servatum sit (140 Ko.) atque Demosthenes in oratione sua de 
vita moiibusque homipis ne quioquam inhonestum pxoferat, 
diligenter caveat.***) 

Neque vero magis possuui repugnare, si conira dicas 
Antiphauem in iioc dramatehominem quendam izracilem (XeTCTO^) 
vel potius gracillinmra (keKxivltsym) iu scaenam immisisse.'*') 
Persaepe enim comici e tali corpoiis forma petebant iocos, 
quo factum est, ut Athenaeus totum quasi catalogum possit 
piofeire hominum- exilium (XII 551 a sqq.). 

Qood ad tempus attinet fabulae, circiter a. 342 in tabula 
navali mortuum commemorari Leptinem oratorem meminerit 
necesse est, qui ad eum referre tituluui velit. ^'^) 



Enumeraatiir a Kirehn. II p. 8 Hq. 471 uadecim Atntit^tu. 
***) Kirchn. s. nr. 9046. 

'^*) Cf. § 13 to di Tov ftitfros zof youoy la fily BkXa tyoyi ovx 
oliSa 01 Jl Xiyo) (fkavgoy wdly ovdk 9vt'otia. ct. §§ 14. 102. 142 sqq. 157. 
Schaefer Dem P 411, 

*") Ct. Btichtel i^pitznamen ^ndii. 19) p. 15. — Leptiaes formoHiu 
paer A P XU U3. 

***) I G U 803 c 103. 117. Ooomaclis heredls mentio fit. 
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Antiphanls Auxuv. 

Aliam addo Anti|ihaiieain falnilam, Lyconem (Mein. h. 
cr: 327; Ko. II 71), quam Meinekius ad Scarphensem celeberh- 
mum histrioiiem sic nominatum pertineie opinatus est, „quem 
aliquando in comoedia,*qaam actitabat, versum, quo monus 
ab Alexandro magno peteret, inseruisse tradit Plutarchus 
Mor. p. 334 f.** Eundem etlam Antiphanis tempora attigisse 
ex fragmento discimus catalogi victorum histrionum comi- 
corum I G II 977 p = Wilh. Urk. p. 150 (x), ubi Parmenonem 
inter et Nausicratem, quorum uterque in Timarchea Aeschinis 
commemoratur (§§ 98. 100. 157),'"*) Lyconis nomeu legitur; 
victorias illas in laterculo inscriptas ad medium saeculum 
quartum vel decennium proximum sequens pertinere Wil- 
helmius demonstravit L L Sed non facile credideiim comicum 
histrionem a poeta comico in comlcam scaenam productum 
esse atque irrisum. Itaque quia, neque alius Lycon, ad queiu 
referatur fabula, videtur exstare'^') et nomina a deri- 
vata a nov^ie comoediae poetis propter significationeni non 
raro usurpabantur, '^') fortasse et ipse iam Antiphanes pu- 

»••) Cf. Aristot. Probl. p. »48 a 'l 

'*•) Dc Lycone actore comico cf. Voelker Diw. HaL IV 216 sq., qui 
de fabula Aiuiphanr-n Mfinpkinm sequitur. 

Oniiiiiio KiicluHru undccim Lycoues AthenienscH fnumeraiitiw 

II liO. 472, quorum notisittimus patcr Autolyci miiritus Rhodiae (Kirchu. s. 
ar. 9271), quem una cum filio atf^ue uxore flointi saeculi poetae comici 
Mepimime ludibrio habebaut. 

Cf. Fick-Beehtel p. 192 iq. 

lo Plauti Curcullone Lyco tarpezita iuducitur; Ku^tliro coqui 
discipulo furandi peritissimo nomen ftVo? indidit fr 1,1 '21. 30 sq. (Ko. 

III 8171; neque aliter appellatur leuo ille perditus nttjiit' peritunifi, qni iii 
Plauti Poenulo partes agit; uterque poeta iocose eum lupo comparat, qiiem 
8ic nominavit, hominem (Euphr. 1. 1.; Poen. 648, quo demouBtratur ex 
exemplo Qraeco Plautum nomen deprompslsse, cf, Leo PLaat. Forecb. p. 
94 adn. 1); apnd Ariseaenetum 11 20 (p. 170 Hereh.) ioci causa ^mt^ — 
Xvxos coiniionuutiu. — (NominiK Avxos septem exempla ]»raebet Kirchn. 
II 2*2 sq.) — Cf. Avxa meretrix apud Amphidem fr. 2'» i K > II 248) et Timoclem 
fr. 2.') (II «upra p. 34); Avmtya Luc. Mer. Dinl. 12. 1 ( Bechtel Fr. p. 95 sq.). 
— Praeterea v. Arist. Lys. 629; fr. 337 (Ko. I 481). Schmidt 1. 1. p. 194 aq. 
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tandus dst, quem in scaenam prodrre iussit, homini fraudu- 
lento atque rapaci iilad nomen imposuisse/ 

Aiexidis Auxcaxo^. 

Cum Lycone apte comparari potest Alexidis Lycisctts 
{Mein. h. cr. 401; Ko. U 347). fortasse non aliter atque illa 

explicanda. E conioedia unum Lyciscuni iio\ i, servum iueina- 
ratum in Plautino versu fr. XXIX Leo II p. o4G. '^■*) Sed 
etiam in vita nonien usurpasse Athenienses, quos Kirchn. 
U 21. 472 affert, quindecim Lycisci docent. ex quorum numero 
unus f uit archon a. 344/3 , (Kircbn. s. nr. 9214 ; cf . Ko. 1. 1.). Quare 
de titulo ittdicium eohibere praestat. ' 

Ad tempusi quo scripta sit fabula, definiendum vereor, 
ut sufficiat, quod Athenaeus tradit XIII 595 d fr. 139 Ko.): 
p.v»|jiLoveu8i &'aurJ)^ (sc. IIu^^covlxti^) xat^AXe^ic ev Auxicxo; quam- 
quam verisimile est ante a. 330 doctam psse coniu liam — 
hoc fere anno illa cum Haijtcilo Athenis abiit, cf. mpriaus 
Wagner Diss. p. 15 — tamen pro certo hoc haheri posse 
negabit, qui Philem. fr. 16 (Ko. II 482) comparaveht. ^^^) 

Alexidis epaaov. 

E numero ceterarum Alexidis fabularum huc insereuda 
est epaauv (Mein. h. cr. 400; Ko. II 326 s<|.): nomen enim ut 
Atheniensibus erat perusitatum ita peraptum videtur miUti 
glorioso, quales ex piimiSf ut videtur, comoediae temporibus '^') 
in GraeGoium scaenam comicam prodire solebant, praecipue 



"*) Cf. Wendel de nomiii. bucol. Jahrb. f. kl. Plril. Suppl. 26 (1901) 
p. 38 adn. 82. 

^*^) Athen. Xm 595 c ^ufr^^Qvevst tovrmy {ilv^twiKtis xat *J^naJi»v) 

' fiaaiXtaa* tar] Ba^vXmPOh, 'w ovtta tvxd • 
trji' IIv:hofiy.ijf ola9a xai rof "AQnaXov. 
"•) Viginti tres Thrasones aputi Kirchn. I 484 sq. II 465. 

Cf. Ouil. Suow I)e persoiianim aQtiquae comoediae Atticae usu 
atque origiue (^DiKs. Giss. 1905) p. 45 sqq. 
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autem in media novaque comoedia.florebant. '^') Ipsius quidem 
Thiasonia nomini^ aliud in Qiaeea oomoedia exemplum prae- 
sto mihi non est;*^*) nam Terentlus celeberrimi sui, qui in 
Eunucho partes agit, militis nomon, quod in exemplari Graeoo 

exstabat, mutavit, siquidem aTpaTUJTT,(; aXa^ov Adulatoris 
Menandreae non minus apte Biac appcllabatur. ^'^) Neque 
sophistae posterioros hoc noniiDe iiiilitein deNignant. ^^^) Sed 
eo frequentiora sunt alia nomina e radice ^pao- ducta, velut 
Opa0«AvC&i);» quo nomine miles inMenandri.celebeirimo ^iramate 



'*') De milite glorioHO apud mediae poetas cf. e. g. AiittphHn. fr. 
202 (Ko. II 97 sq., dramatis Dr^r^o^rvs /; Tvx<ot^^ de quo t. infra), Atexidte 
et Xenarchi comoedias St^tmti^s ineeriptaa (Eo. II 373, 473); Alez. 
fr. 62 (n 818) ; Nicostr. fr. 9 (II 222); Moesim. fr. 7 (II 441» e PbiUppo, cf. 
Rupra p. 36). — Dignum est memoratu Miiitem AntiphaQeam et Alexideam 
eodem forp t<»mpore videri Hcriptas ffsse. Inm Engelius (Kypros [Berol. 
1841] 1 .')0l s(j. opinatus est militi in illura, qui iu Autiphan. fr. 202 sciHcitauti 
mira «le iuxuria regum Cypriorum narrat, interfuisse vel fingi iuterfuisse illi 
trellOf quo anno 350 p. Ghr. u. et seqaentilHM Idriens, tyranniu C!anun, noa enin 
Euagora Salani^io et Pbocione AthenieDsi CyprioM, quiab Artaxerxe 
Ocbo ditfecerant, denuo subicere conabator. Atque miiites — [mrUcipes eraot 
cam alii tWtt oeto milia Graeconim mercennarionim — non aspernabantur 
praedam, quae in opulonta iiisulfi potnit CHpi, teste Diodoro Sic XVI 42 
(cf. Engel 1.1.346; ludeich Klciiius. Stiulieii 1H;J sqq. 171 8q.). Ex Isocratis 
riiillppo § 102 (quae oratio a. ^UG ^ripUi est) collegit ludeichius tum tem- 
poriR beUom noodum fuisse confectum. Ergo aoDiB fere 345-340 Antiphanea 
S,tifasmtris asBigQanda, Atexidis autem labulam eogaominem anno fere 
342/1 doctam eflse e fr. 209 perapidtar, in quo antitheton illnd Demo- 
stheiiicum {SiSwai — duodtdoyai), quo in oratione Halondesica aaus erat 
orator, ridctur (cf, Mein. h. cr. 387). Non recte, iit mihi quidem 
viditur, Dietziu» Diss. p. 49 oegavit illo fragmeuto adiuvaute tempus 
detiuiri posse. 

Iq Pape-Beus. Lcx. d. gr. Eigeuu. uimium afiirmatur, cum 
«ab hoe nomine dicitnr ^Persou iu Ter. £un., flberhaupt stehende Person 
der neuern Komtf dlct Menand-. mil. glor.* 

V.fr. 298 (Ko.111 83) = Plut. Mor. 57 a; Menandri .\dulatoris 
fragm. nupcr repcrtorum v. 32 (Papyr. Oxyrh. ed. Grenfell-HuDt 111 (1903) 
p. 13 sqq., cf. Leo Goett. Nar-hr. 1908, 873 sqq )- — Ne para»*!t! quidem 
nomeu Meoaudreum retinuit Terentius (St^vi^ias — Guathon, cf. supra 
adn. 114). 

*'*) In Lttc. Meretr. Dial. 12,1 ThroM qoidam eoafhrio alieni inter- 
fuisie dicitur nalta eius. morum adiecta descriptioDe. 
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Mt0ou|isvo^ (Ko. III 97 sqq.) primaxias egit partes. Gonfeias 
Plat. Non p. suav. v. sec. Epic. 13 (=: Mor. p. 1095 D) et 
Aldphr. n 13. Simiti nomine omatus incessit Menandreus 

Thras3*leo in fabula cognomini Ko. III 69. lam Theopompus 
„2Tpammfftv" suis uxorem Thrasymachi praeesse voluit fr. 50 
(Ko. I 748). Quae cura ita sint, etiam Thrasonem Alexi- 
deum fortasse unum fuisse e grege ilJo gioriosorum militum 
peimagno fadle conoedes. 

' Geterum fuit huius nominis huiusque saeeuli vir Atbe- 
niensis noii ignobilis, Thraso Ejrchiensis (Ko. L 1.; Kirchn. s. nr. 
7384), qui quamquam paulo ante Alexidem floruisse videtur 
— particeps erat Cadmeae a Lacedaemoniis liberandae Aesch. 
in 138: Din. I — tamen postea quoque publicis inuneri- 
bus functus est, si recte IG 11 Add. 66 b suppietur [Bpjacov 
['Ep^xt^^C (jcpga^lwTiic ^pT^uivoc npbc KerpfTCopiv xov Qp^xa a. 356). 
Tamen potius priorem illam explicationem accipiam. 

Alexidis Lyciscum cum a Lycone Antiphanis seiungere 
nollemus, factum est, ut ilHus fabulae huc pertinentes ante 

EubuH poetae natu maioris ponerentur. Quare ad hunc iam 
revertamur necesse est. 

Eubuli lia{jL9iXoc. 

Primum disseramus de eios Pamphilo (Mein. h. cr. 365 ; 

Ko. n 192 sq.). Hoc nomine, quod Atheniensibus in vita usi- 

tatisriimum erat, ^■'''') praediti temporibus Eubuli nonnulli fu- 



In fr. 344 (huius comocdiap) Qqiauaf quod legitur, videtur cor^ 
ruptioni deberi atque QgaawyiSt^g latcrc. 

Cf. SoDdag hm. p. 21 sq. — lu vita, Atlieuieusibus rarius in 
Dsn futese Tidetnr Thrasonides: quattuor apud ffirchD, 1 485; Thraeonldes 
Corinthitts est apnd Ael. Y. h. 14, 24. 

Tit Thrasyleo infra memorandns eet. Ct Ael. ep. rnst 9; Plnt. 1. 1. 

Cf. Steiger Diss. p. 4. — Tcmere conicrit Miilil Progr. (cf. adn. 
21) p. 11;') sq. enaai>.hjv viar y) yivi]. — rhiieiii, fr. '20 (Kn. II 483) 
Kockius uoiTifii TliraKea» inesse opinatur, quod mihi dubium videtur. 

Quadragtuta Pampluli apud Kirclio. XI 176 sqq. 479. 
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erant viri, quos poetarum rism movisse lacile credas: floruit 
pictor quidam ''^^ Aristophani conunemoratus in Plujto (v.385) ;^^*) 
pono Atbeniensis Pamphilus (Kircbn. s. nr. 11545), quem prae- 
torem a. 389/8 Aeginae re male gesta accusatmp et Aristo- 
phanes carpsit in eodem dramate (v. 174) et Plato- comicns 
(fr. 14, Ko. 1)04, cf. Aristoph. fr. 40, I 401); posterioris paulo 
teniporis est Painphilus unus ex illis Chaerephili xagiyioTZiSXoj 
fiiiis (Kirchn. s. nr. 11 55;")), ((uos una cuui patre saepius mediae 
comoediae scriptores vellicabant. ^'^^) Horum omnium tempora 

Eubulus attigksse 'putandus eaU^*^) Sed etiam hic magis 

ad eam iuclino opinionem, ut fictam personam esse suspi- 
cer. Nomen quam multum usurparint poetae novae potisai-; 
mum eomoediae, nempe aptum propter etymum adulescenti 
in amorem praocipiti, non est, quod moneam. Accedit, 
quod e fraj]jmentis comoediae. quae aetatem tulerunt, apparere 
videtur tabulam scriptam esse nou in unum hominem canllan- 
dum, sed simili modo atque postea comoedias Menandri 
eiusque aemulorum (cf. Kaibel ap. PW VI 878) versatam esse 
in amoribus mutuis adulescentis cuiusdam atque puellae, ut 
videtur, liberae. Nec def uit puellae nutrix vinosa et, ut opinor, 
amatoris amicus. Narrat enim in fr. 80. 81. 82 Ko., quisquis 
loquitur, oxt j,iKs,Trigi', ttjv Tpo^cv t:q; xap^svou'^ eo, quod 



>*^) <Dft eo qufte tradita smit congessit Knnn Gesch. d. grieeh. 
Kanatler 11 132 sqq. 

"*) Cf. schol. ad. loc, ubi dubitatur, utrum pictpr fuerit an poeta 

tragicus. 

Antiphau. fr. 26, 21 sq. (Ko. II 20); Alex. fr. 6 (il 299). 77 
(522; e fragmento colligi jiot^st fabulam [cst £pidauru8 vel EpidauriuttJ 
non ita multo post Timoclis Icarips Satyros, i. e. post a. 845 et fteqaentee 
[Wagner Diss. p. 25 sq. 28] doctam esse). 218 (877); Timod. £r. 14 (II 458). 

17 (459). 21 (461). 

£f Suid. s. n.: uiSoqios rijs /.itar^? KOificodiac xai t/"s na/uxtcti. 
"•) Ne exempla desint, cf. Pliilem. fr. 148 (Ko. II 523); Meti. fr. 
566 (III 173) (cf. adn. 313]; 631 (188); Philipi». fr. 26 (III 309); udesp. 
fr. 274 (III 4.57). 297 (462). - Ter. Andi.; Hec. — Alciphr. 116, 1; IV 6, 
1 (Schep ); Aristaen. I 25 (p. 154 eq. Herch.). II 16. 18 (p. 167. 168 sq ). 
— Cf. Sondag Diss. p. 56. 
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cauponem larj^issime ei pocula miuistrare iussit — nam «eruyev 
cv xar' dtvTixpi» vtic zv/.inc xatvcv xtTrr^.do') [kiya^ — quod ilia 
uequaquani aspemabatur. Videtur igitur aut ipse amator puei- 
lae nutricem ebriam reddidisse (sic Kockius) aut amicus ama- 
toris nescio qui& illam apud cauponem retinuisse, dum Pam- 
philus ipse amatam viseiet : quod vei&imiliuB est, quia domum 
eius, qui loquitur, in scaena non exhibitam f uisse verba tradita 
docent, cum amatorem ipsum primarias partes agentem in 
scaeiia habitasse ex Uomaaae comoediae similitudiiie coii- 
cludere liceat. 

Eubttli napfJievCaxo^. 

Eiusdem poetae alia comoedia huc mihi videtur perti- 
nere, Parmeniscum dico (Mein. h. cr. 366; Ko. II 194). Nomen 
in vitae nsti apud Athenienses non ita frequens erat, "^^) 
neque ]uitaverini philosophuin ilhun IVthaporeuin Xeuophanis 
ae(iu;iloin (Diog. Laort. IX 2U). «{ui (luoiiiodu aiiiissam ridendi 
facultatem receperit, narrat Semus apud Athenaeum XIV 
t)14 a**'*) (c£. Ko. 1. L), comoediae nomen dedisse; sed cum 
et in vita et saepissime in comoedia servi nomine HapiiivQv 
omati sint, '^) et in hac Eubuli comoedia opinor servolum 
in scaenam prodiisse nesdo quibus artibus spectatores delec- 
tatum (cf. Kaibel ap. PW VI 878). 



QuiDque Panueuisc^ apud iurchu. U 183. 471ij sexies y/a^/ic>a>r 
apud eundem (ib.). 

Desimilibu» narratioiicalis cf. Bobde Qriedi. BoiitaD* p. 414 adn. 1. 
Theophrasti BerYus Diog. Laert. T &5. — Cf. Schol. Luc. ad. 

Dial. mer. !\ 1. 2 (od. Rabe p. 2H1, 8) ZyoLia ifoi<'Aixdy 6 IlaQuiymyy 
ioaniQ 6 J^6u(oy xai o Ti^ios xai oaa aXXa ij dao yeyovs xaktrtai (os b 
*pQvyioi^ Tj y.ai ario tqotjov, o yvy HafiufyMy ■ • Tia()(i z6 naqoLiffKy 

yd^ xtA. et siuiilitcr Hellail. ajmd Phot. Bibl. cod. 27^ (p. 532 b \0 1>< kk ). 
Donat ad Ter. Adclph, 1 i, 1 (cf. Fick-Bechtel p. 205). — Arifitoph. Eccl. 
868; PhUeni. fr. 44 (Ko. II 489); Men. fr. 407 (IH 119). 481 (188). 649 
(191); XafA,\ fragm. FlorUeg. Berl. KIa88.4exte V 2 (1907) 129 or. 8. — 
Plaut. Bacch. G41); fab. Inc. fr. XXIX Leo; Ter. Eun.; Hec; Ad. 168. 619; 
Caecil. v. .'»0 Ribb.- (= fr. VI Fall;iciae p. 43 K.»). — Luc. Dial. mcr. 9, 1. 2; 
(Aei. ep. rut>t. 9); Alciphr. II 18, 1. — €f. Sondag Diss. p. 62; Schmidt 
1. 1. 199. 
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Ephippi Kv5«>v. ' 

Ambigaae explicationis est Ephippi ^Cydon (Mein. h. er. 
Sd2; Ko. II 256 sq.), de qua fabula haec profert Ko. I. 1.: 
,Zenobiu9 2, 42 oaC xi^ KuSovoc ' ^td twv ^tXo^tfvov xaA icpb< 

UTfoSoyriv sToifjLwv. irapoffov & Kop(v!!rto<; Ktj&ov ^iXo^svoTaTo^ ^Yevexo. 
cf. Dio^^cii, ^,42. Macar. 1, o2. Apostol. 10, 59. Phot. Tt^ £v 
Ku6(i>voc. Suitl. ric et mi Ttc." Si qui<l coriimune habet tituhis 
cum isto proverbio, aut Ephippus ipsum ilhmi Coriuthium in 
scaenam produxit ita. ui ex hac comoedia proverbium natum 
putandum sit, id quod mihi quidem minus piacet, aut poeta, 
cum hominem maxime hospitalem in scaena vellet depingere, 
ei nomen K\f5civ imposuit ex illo proverbio omnibus notum. 
Atque quae servavit Athenaeus fragmenta (= 12. 13 Ko.), 
sumpta esse dicas e descriptione cenae opulentisshnae, qu^ibus 
Cydon ainicos exceperit. "^■') 

An fortasse civis Cydoniae urbis est intelle<?endus coU. 
Steph. Byz. s. v. KuSwvta * toXic Kgr\xr^(; • • 6 icoXittj^ KuSwviaTrj^ 
xai Kuduv yjol KuSqvio^ xoi KuBovaibc ktX., et conferendi 
tales tituli, quales suntAntiphanis BuCavtto(Zaxi>v^to^ AeuxecSioCf 
Alexidis 'EpsTpocd^ Kapxi}59Vioc (etiam Menandri, cf. Plautl 
Poenulus) SixufiSvtoc (etiam Menandri) ::i;jpax.ojioc, Menandri 
'E^^tJto^/AvSpo-yuvoc -rj Kp-qc al.?"') 

Apollodori Geloi Alcx.p^<*>v. 

Soli Suidae debemus Apollodori Geloi titulum Abxp^^ 
(Mein. h. cr. 461; Ko. III 278), quod nomen etiam in vitae usu 

'•*) Kirchn. nullum Cydoncni Atlieniensem affert. scd noniiullos 
Kvdiag KvdtjfO)^ Kt<<fiiffi^s KvSix).r^s Krdifia^os Ktxh^os Kvdmnos KvSi' 
cTQatos I 601 8q. II 471; cL Fldc-Beditel p. 180 sq. — Cydon Byzaathis 
erat uniM e proditoribuii, qui a. 409 Aldbiadi nrbem suam tradideruiit ' 
(Xen. EelL 1 8, 18). 

'••) Cydon ctiaiii Vocys xiioTr^s est illius urbin; vide testimonia Hi 
Roscheri lcx. rayth. II 1G74. Nomen militis /\ P VI 91. — Kmfwv unam 
e fabulis snis inscripsit Postdippus (Ko. III 339) «nisi KvSoiy fabaiae tituiug 
fuit** (Mcio. h. cr. 483). 
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Atheniensibus adhibebatarj*^) Nobilissimus autem vir sie 
nominatus erat Aesclirion ille ia|L^oiEoto(, ^®^) aequalis, ut vide- 
tuTf Aristotelis, (juem hic significari forsitan aliquis coniciat. 
Tamen piopius ad verum opinor eum accedere. (jui fiftiim 
nomen putet, homini turpi a poeta fieto inditum, coliatis 
titulis AI2XPA Anaxandridis et h^uphroms (cl. infra), KaXXou;- 
Xpoc Theopompi et Ophelionis (cf. supia p. 52 sq.) nec non 
Awx,^ iUo, quem in labula MapY^ipoc inscripta in scaenam 
immisit Dioxippus poeta oomicus.'**) Quae sententia pro 
vera posset affirmari, nisi Caeeilii Statii comoediae titulus 
Aesehrio merae coniecturae d^retur Meuiekii: laudator haec 
fabula II veteribus nomiiie Aethrio (sic ter a Festo, semel a 
Nonio; apud Diomed. nonnuili codd. habeut etherioue etetheriore). 

Tredecim istos comoodiarum titulos modo tractatos, qui 
sintne a certis hominibns repetendi an a fictis personis — 
quod alterum saepius uobis verisimilius esse \idebatur — 
nonnumqiiam non constat, — fuerunt autem Theopompi et 
Opheiionis Ka)kXgiioxpoC» Antiphanis et Alexidis MC&uv ^OJlaiito^ 
Antiphanis FdpTu^c Eu^vAtatoc AnmvCoxoc Avhuv» Alexidis 
AuxCncoc 6paaiiv, Eubuli IIocfjL^O»; IlapftsvCoxo^ Ephippi KvSov, 
ApoUodori Geloi Abxp^v — eae nunc excipiant paucae 
fabulae, (|uas a personis fictis denominatas esse admodum 
certis argumentis potest demonstrari. 

Phrynichi 'E^iaXrT);. 

Prima sit Fhrynichi Ephialtes (Mein. h, cr. 152 sqq.; 
Ko. I 369 sqq.), quam labulam Kaibehus sagaciter docuit 

"■'I i^Mii [nif , iin uijud Kirchn. I 2^ sq. 

»«*) iJe eo cf. Kojiack apud P W I 1063. 

***) Atben. XI 472 b » fr. 4 (Ko. 111 859). Kockim corrigeodum 
pQtavit Atcx^ et Kcutui est Kaibelinfl; sed Alvx^f Dominifl (quod iam 
Ifeia. reetitaebat; errat Kaib. in «du. crit ed. Atfa.) exempla IQrdm. 1 23 e 
lapidiboK coIlei'ta Imbel (ju.ittaor, Ataj(^af nullum. Quem Kockiu» 1. i. 
adnciiiint AiaxQtojf (Hernd VI II 11), est revf»r« Ahxgfi'os {Avxo[a)ih]i 
Ala-/(iaiov Kirclin. k. nr. et 377). Aiaxviai legitur apud Ael. ep. 

rust. 17 tit. Cf. de eiusmodi nominibuK Kick-Beclitel p. 49. 
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(Herm. XXIV [1889| 35 sqt).) neque a gi«?ante cognoimni nec 
daemone neque oratore tituliini Iraxisse. sed a servo. cui 
propter facinus aiiquod audax hoc nomen indere placuisset 
poetae. Quem Ephialtem eonservo Eupolidi poetae — ser- 
viuntautem Lyconi, Autolyci patri — fabulas furantem fecerat 
oomiiDus et ab Eupolidis can6 necatam, quod ex Aeliaiio de anim. 
X 41 et Apsine liiet. Gr. ed. Walz IX 484 Kaibelius collegit 1. 1. 

Sub Ephialtis nomine num qnis aequalis Phrvnidii sive 
poeta sive alterius generis vir lateat, nesdo. 

\ Antlphanis Kvoi^iSsui; i\ raaxpuv. 

Secundo loco commemoretur Antiphanis Kvot^t^eu^ ^ 
raoTpwv (Mein. h. cr. 331; Ko. II 60 sq.), ciiius tituli partem 

posteriorem Rihbeck Kolax p. 72 suo iurp ])ro parasiti nomine 
bahuit: Fiddf» jiro fieto, ut ip.sius noiuiiiis forma ostendit 
homini ventris voluptatibus dedito aptissirna: *^') quod nomen 
tamen ne in vitae quidem usu contemnebatur. ^'^) — Hoc 
autem est dubium^ num ea pars tituli, quacum soia hic nobis 



FrBgmcDtnm illud graviflsime corraptum (1 Ko.) sic traditam 
hyofM d(' r<v/ TovT^ }]>' ia<i)'Uy yijv Tf fi^ 

irt iTtta/.ds ^Qi^ard A*' aiKokofiT^tf * 
hoc modo legcndum ceiiset Kaili. 

oyofjn ()/ rov ni) y'', ri iHofhy tt flljt 

taroy ^EyHaAttjti dt'f!i(>ayrtf9t'(t<: 'A t-ixa, 

fiTtr- (vel iTlli) rrii/y.iXs: /{)) -tJTof riftfn thi o/.dt/.t id y. 

Sed v«'i(Mir, ut licoat v. 3 primara persoDHiu [dnu>A.6jii}^y) deleie; tortasse 
V. 1 tale quid seribenduin 

oi/t^ua d^ifxoi tovi^ i]y rit 7if/6al^ty " fty di /Ui^*' 

(ro ff^^e AriBt. Eq. 751). 

*^*) Cf. p. 52: — ArlHt. Ran. 200 (c. scliol.); Athen. 111 97 c; «tiam 
Arii»t. Av. 1604; Thesm. 816; Aotii>iuio. fr. 89,5 iKo. U 47) rr^ Epicrat. 

fr. 5, 8 (H 2S I) — Bechtel Spitznaraen (cf. adn. 19) p. 81. 

"0 < t I G II 836, 79} Polyaen. 2, 16 {rwr^t^ Aaxtdatftwtas) = 
Frontiu. Strateg. 11 3, 13. 
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est res, ab ipso poeta profecta sit: quod negavit Bender Diss. 
p. 49, e»[uideni discernere non ausim, 

In altero huius fabulae fragmento Phiiippus lex videtur 
nominari, cf. adn. 67. 

Antfphanis 2Tfa-ioiTTj? r, Tuxov. 
Eaudem dubitationeni eiusdem poetae alius hal)et duplex 
titulus, StpairittTiQC i\ Tvfjai^ (Mein. h. er. 336 sq.; Ko. II 97 sqq.), 
de quo non aliter iudicavit Bender (Diss. p. 60) priorem partem 
genuinam fuisse comoediae inscriptionem contendens. Quod 
<juamquam verum esse potest, tamen omittere titulum nolui. 
I)e altera parte hoc Meinek. I. 1. ^Tyrhonein utiuni daemonem 
iiium Venerium dicat (.sc. A^itiphaucsi nn pro nomiiir juv»- 
prio, ipsius iortasse militis, habendus sit nou defiuiaiu.'^ 
Similiter Ko., qui testimonia de deo illo Fria])Po ajiponit.' 
Prius qui probandum putet, afferat lorsitan Eubuli 'Op^avijv 
(Ko. II 190), Timoclis Kovfao)^ (II 461), Xenarchi IIp6k7eov 
(II 473). "^) Sed mihi altera potius arridet interpretatio, quia 
iUo nomine optime miles, qui (|uam pUirima beUi fortuna 
velit consequi, designari videtur.'"*) — De tempore comoediae 
at adn. 148. 

Deinde huc pertinet Alexidis Ir^iir-^izc r| «PusTa-.pcr 
(Meiu. h. cr. ii^ii sq. ; Ko. II olo sqq.j. Quam enim simili- 

V. de his dfteiDonilHis nuiic Grappe Gr. Mythol. u. Rfflig.^Gesch. 
p. 853 Kqq. 

"*) Cf. Fick-Bechtel p. 270. HitsnM Parerga p. 164 adn. — 

Kirohn. nuliura |vrapbet uomiDis exempluni, spcI f-f. IMog. Lnert. TII 42: 
V 16 (.Mein I. I. a<in 59; servoruni noniinii); I (t IV 1485* 41. — C'f. 
- FlUt. Pelop. C.'2{)\ r>.''iii'r (HUr«'rn!ini>»n j« "JHa *«if 

"*) Siniplici titulo aii|>osito Jt]ui]TQini; oinnia iere frairmenta iaudan- 
tur: Athen. lU 108 a. VII 314 d. VUi 838 d. Stob. 115, 7 (-^ fr. 50. 4«. 
46. 45 Ko.). XIV 663 c- ^<pSta*s} i; <svuna0a ixioyi^ oHoa i)t tov 
4iivnivat$ fiittov f^ifiatog o iniygd^ttat //ijfnqxftos\ uno loco 
Athen. VI -241 li (--^ fr. 17 Ko ) dnplez titnlufl invenitnr; qua ro nisus 
.Mein. I. 1. statuit .Denietriun) fui-*se repetitam recensiODrat fahnlae Philc* 
taeri nomioe inscriptae;-* cf. Bender Dm. p. o2. 
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tudinern inter Alexidis Demetri fragmentum apud Athenaeum 
VIII 338 d servatum et Turpili versus a Nonio 488, 18 allatos 
Gasanbonus indagavit/'*) ea — praesertim quod verslbus 
Turpilianis titulus Demetrius adicitur — eertissime evincitur 
fabulam illam Latinam e Demetrio Alexidis expressam esse. 
Nam etiaiii Alexideas fabulas comicos Romaiiorurii poetcis iu 
8uam linguani transtulisse diserte testatur Gelliuf? N. A. II 
23, 1. Quare nullo modo de Demetrio Poliorceta cogitari 
potest^^^) neque de alio eius aetatis viro cognomini ab 
Alexide toto dramate irriso. Neque magis staie potest, quam 
Fritzschium secutus de argumento fabulae Kockius 1. 1. pro- 
fert, coniectura: ^'*) putavit enim Plauti verba Bacch. 911 sq. 
^Satin est si plura ex me audiet hodie mala (sc. Mnesilochus: 
loquitur Chrysalus servus) ! quam audivit umquam Clinia 
ex Demetrio?" — ad istam Alexidis fabulam pertinere, 
quippe quam aate Turpilium iam Naevius (in ^Demetrio*^ 
Ribb.^ p. 14) in Komanam scapnam detulisset. ^Demetrius 
nomen est fictum • • • adulescens bene moiatus, amicus (^d- 



Fr. 46 Ko. ti^oh^v ^lv tl nvtvatu fio(f(ias' ?" yoTos 
iif TT] .^tiAcerrr. '/.ufAn^toi, ix^os ody. lyi^v 
oudtfi ifayti»' xtk. 

Turpil. fr. 5 Bibb.' p. 07 aotebAc si iiiibat ftqnilo aut auster, iiiopia 

tum enit piflcati — . 
Cf. mpra p. 12. — Fidits De eomoedia att. biparttta (DiSK. 

Bonii. 1866) p. 10 udii. — Meiii. 1. 1. ^Qua in fabula si Pmetrii Polior* 
(■('taf huH]<^s cflpbravit et*'."* Scd omnino non credo tot^irum coraopdiarura 
argumeDUi iri (-eiebrnudis quibu^tdHiu lioniiiiilmK atque laudaudin vcrHata 
esse (sic Mein. etiam h. it. 275 Kq.), iiibi quaudo tales fabulae in iucein 
proferentiir. Alta est ren, cum obiter iu comoediam cuiusdam viri lauda* 
tionem poeta inseritiy velut e. g. CimoDii mortoi Cratin. fr. 1 (Kol 11); 
Nidae Teiecl. fr. 41 (I 219); Enpol. [fr. 91 a 280;] fr. 181) (1 806); 
Sophoclis ©ortui Phryn. fr. 81 (1879); AgatlioniK Arist. Rau. 83 sq. («-f. 
Kf[ .'>6.') ««q(i .">y5 Kqq). Porro »f. Antiphan. fr hl ^Ko. II 44); Aiex. 
fr !H (li 327). 111 (336; cf. infra sub tit Koanut »; ^«t(>,<i.). 216 (376). 
244 (386). [247 (388)J; - de Scipione Naov v 1U8, 10 p. 25 Kibb.» 

Probavit eoniecturam studuitque fulcire etiam Toeppelius De 
fragmeotis comicorum Graecornm qnaeetiones ciiticae. Specimen tertitim. 
Gymn. Prot^r. Neubrandenborg ltS67, p. 9 Mqq. 
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itoipoc) Oliniae, iuvenis luxuriosi, quem ille gravi et benigna 
adhortatione ad modestiam et prudentiam revoeare studebat' 
(Ko. 1. 1.); qucim coniecturam recte mihi videntur repudiasse 
Leo (Herm. XVTII [1883] 559) et Hueffnerus. non minus recte 

hic illius oj)init)iieiii. (lui Demetriun» esse Phalereuin probare 
(onabatur. deliiieni esse affirmavit. (^uo Plautini veivsu."^ 
pertiueant, adhuc nescinms. ^**^) 

Fabulam et Graecam et barbare conversam admodum 
placuisse spectatoribus lectoribusque condudere licet e Diomed. 
Ip. 397P (p. 402, 12/3 Keil) ,apnd Turpilium comoedia 
nobili, cuius titulus Demetrius* (sequitur fr. XIV Ribb.), 
— et ex eo fortasse, (juod bis hanc comoediam protuUsse 
videtur Alexis teste Athenaeo XIV ♦)♦),") e (cf. adn, 175). quam- 
<[uaiii liof etiam in aham parteni aeeij^i i^otest: coiifems. qua 
de causa Aristophanes Nubes Tereutius Hecyram retractarit, 
et Athen. IX :374 b. 

Reiecta illa de Poliorceta Demetrio coniectura unicum 
signum, quo tempus fabulae circumscribatur, amisimus; sed 



*^') De Pliiuti cnuioediaruui exempHs AtticiK quaestione)< m.ixime 
rhiuni>!f>jrirae (I)i>JS Gott. 1894) p 37 sq, Licfat Tniht vrrha fx>;(Tib»'re: 
„Viilp , quani iinn is Domctriu», qni in (Miiiiam Mniiin;i nnihi ini,'f'rat. ei 
conveuiat, qui Huiirum gravi ct beuigoa adliortationo nd teiii)ier;uiti.tm 
reTOcare atudeat; quiii D«netiiafi re rera Butledictie et Inrgiit laceHivit 
Cliniam, nec dubltari pote«t, quin CliryBRinfi Mnesiiocbttm vituperatnms 
«d gmviora potiuB qunm minora reitpexerit. Deinde iilnd numquam** in v. 
912 noD lici t iutelien^re de f.ihnla semcl iiisve data etc - 

Cliniae noraeu in vita Atheniensibus non ita usitntnni (iinil^ riin 
apud Kirchn. I 560) comoediae proprium fuit: cf. IMaut, Asin ^st);'); iV^r. 
Andr. 8H; Ileautootim.; Inc, pall. fr. XIII p. 115 Kibb.- (liunc vei>mii ad 
Demetrium Turpilianum rettuiit FritSMcIiius Kequeute Tocppelio 1. 1. [v. 
adn. 178J p. 11). — Atque Ciiniae filio Heautontimommeni mutta pro- 
fecto mala erant atidienda, sed patris nomen Menedemus est apnd 
Terentium: dolcndum est. quod, cum eommentarius Donatl in Heauton- 
timonmienon desit, jiescimus, (|uo nomine Menandcr patreiu orn.-ivprit 
— Demctrius pocta comiciis, i|uc!n J!neffn<'rns I l mcTnomt. in <-((m()cdi:i, 
cui ^Agfojiaytrt^s inscripsit. hiHtrituieiu iu ficaenam vidctur induxisse (fr. 
1,3, Ko. III 357; cf. Wilh. Urk. p. 154}, scd nuUum hiHtrioucm Cliniam 
nomine novJ. 
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eam in novae comoediae aetatem includendam esse eo, quod 
Romanus ad transferendum sibi elegit, verisimile fit; et idem 

fortas.se e fr. 4H Ko. colligi potest, (juippe qui versus etiam 
in fabula KpotTsta r, *Pap\ka>toiz6\rii: (fr. 110. !)-ll, Ko. II 385) 
legaiitur, quae Demetri Poliorcetae leiiipoiiijus acta est (v. 
iiifra). Quare Corydi nientionem prioris fabulae recen- 
&ionis fuisse, id quod Meinekius voiuit, etiamnunc credl 
potest, quamquam parasitus Ule famosus per satis longum 
temporis spatium in seaena comica commemoratus atque 
illueus esse videtur. '^*) — Phayllus ^(Xix^C iile (fr. 46 Ko.) 
quis fuerit, nescio; atque cum versus, quibus illuditur, non 
omisisse videatur Turpilius, ^^^) coniciat quispiam partesnescio 
<|uas illum egisse in Aiexidis fabula ne<iue fuisse hominem 
poetae aequalem obiter tantum vellicatum. At quis est, qui 
neget fieri potuisse, ut negiegentia quadam Romanus poeta 



Fr 47 Ko.: est illud, quoU soluui dux>iici titulo ciUtur, frag- 
meiitum^ cf. adn. ITrj. 

Cf. de eo Ribbeck Kolax p. 71. 80 sq.- Wagaer DisB. p. 16. — 
Proprium eins nomen fuit EHx^rrfi (Athen. YI 241 d); commemoratur et 
una cnm Epricrate (/fwfi^/J/owt) (Alex. fr. 168, Ko. II 359), qui ^^/cr/^ov 
Tov (}tjro()os x»;()fffr>;V, los iftjai Jtifioa^tMtjs nifii Tr^s na^ianfttoptias'^ 
(Atlten. VI 242 d; Deiu !. 1. § 287) nnn post .iDUum 370 natus pfsr videtnr 
(cf Kirrhn. p, iir. 4908). ot . u in Blepaeo (Alex. fr. 227, Ko 11 380 
„6 Ko^vdus oviui; o la yi/.ot^ li&taai^^os \ '/.eytty, H'Atnaio$ ^iov/.ei^ lifai. — 
vovy y^ t/(uif ■ J nkoviei yd(} 6 Bkenaios")^ qui idem me iudice atque 
BXenaioc 6 TQantCitttS (Kirchn. nr. 2876; solus Biepaeus in ProBop. Att. 
[Bktnvwf in tit. ap. Ael. ep. ruBt. 1]: etiam hnnc divitem fniese e Demoeth. 
XXI 315 diBCimns) iam ante annum 357 ar^entariam facioliat {eo enim 
anno mortuiiH est Mantias, pater Mantithei (cf Kirchn. 8. nr. 9667], quem 
Blepaei mensa usnni ov^ic trstatiir iJemoKth. XL 52): sed comni.^ninratur 
Orydiis vivus etiam Jih Knpliroiic cnmico fr. 8 (Ko. III321>. quem, nini usque 
ad anuum :j7.> vel iliutius fabulas dot-ui^sie verisimile sit ^fr. 11, Ku. 111 323 
ooquttB iDducitttr, qui Soteridis, coqui Nlcomedis Bithyniae rcgiK, d i 8 <• i p u I um 
se esse gloriatur; NicomedeD antem a. 280 demum regnttm occupavlt cf. 
Niese I 7d. 78. 81), ante annum fere 320 de palma victoriae oomleae 
certasse vix crediderlm. 

Cf. adn. 176; sequitur apud Alexidem: yvyi dl rifios ro/s 
n^'u'<u'i(j/i' ; TnvTois *i» ai i.s n^ytyoft ;|ft<^<tf«' r^aofT xriu ; aliquid simiie 
apud Turpiiium exspectatur. 
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e Graeco exemplaii transtulerit aliqiud, quod inina8 intellegeie 
potueriint Romani. spectatores? 

Menanclri ^paGuX^iiiv. 

Menander unaiu e fcibuiis suis inscripsit 8fa0uXe<i>v (Ko. 
in 61) .scjq.), quod nomen e vitae usu deproniptum ^**) aptum 
ei videbatur, quo gioriosum militem, qualem depingero voluit, 
deeignaret. ^"") Sexti Turpili Thrasyleoii e Menandri expiessa 
videtMr (cf. Ribb. * p. 109). 

Tractavimus adhuc comoediarum titulos per vera nomina 
fonnatos, eiusmodi dico, quae etiam in usu vitae ad unum 
omnia'^'') adhibita esse certis testimoniis potuit comprobari, 

licet nonniilla vel propter etvniuui vel ;iliis de causis iion 
ab hominibus poetae e vita notis et (jui in scaenarn coniicam 
producereatur dignis desumpta nobis viderentur, sed personis 
a poeta fictis imposita. Sed aliae <[uaedam exstant fabulae, 
quibus non tale nomen, quali quilibet Atheniensis filium 
appellare' potuiti inscriptionem dedisse videaturf sed aliquod 
cognomen natuiam morosque eius, qui primarias partes 
agebat, homunculi ut designarot adhibitum^ a poeta aut 
inventum aut e vulgari «su videlicet proverblali deprorap- 
tum. Memineris Mcv;Tj>szcv Phrynichi (Mein. h. cr. 
15B; Ko. I 'M6 sqq.; iaiitati sunt Ophelio [Ko. II 294| et 
Anaxilas |Ko. 11289]); [IepiaXYT| Platonis (Mein. h, cr. 
181; Ko. I 629 sq,); ''U5\>xap'>} Theopompi (Mein. h. cr. 
^240; Ko. I 736 sq.; Platonem significatum putari vetat 
fr. 15 Ko., non iubet); eiusdem generis fortasse est rii}puTa5i>)C 
Aristophanis (Ko. 1 427 sqq.) [Cf. etiam IlcpjaXXov Epicharmi 

Cf. fiacchidum Plautinanmi Tersus modo (p. 68) exscripto», et 
eiusdeiii poetae Pena v. 824 sqq (Hegeae et Diodori coinmenioratio). 

'"") Hdi trfs sfiltfni riirasyleontes doceot apud Kirclin. l 4bO 
cuumerati (quorutn «luo sHec. IV). 

'••) Cf. Thra»on»'m .\Iexi(leam supra p. 60 sq. cum aiin. IM. 

Kxcipieuda est DexidomidcK Ampliidis, quam uitiilomiQUA priori 
damt attribuendain putavi, v. p. 50. 
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{Kaib. I 111; Salis de Doriensiuitt ludorum in com. Att 

vestigiis, Diss. Bas. 1905, p. 51 hi\.)\ Apparet sanefieri potuisde, 
ut sub eiusmoUi nomine hoininem certum ioci causa sic 
aj)j)el!atum OLhiy\LOiXoha<; traducerent poetae comici, id quod 
posterioris comoediae proprium fuisse dicunt commentationum 
illarum de comoedia scriptores veteres: ^***) exemplum satis 
iuculentum esset BdxatXo^ iila quae inscripta videtur*^") 
fuisse Antiphanis comoedia - quicumque enim hunc 
fabulae indicem audiet, de Demosthene cogitabit — nisi in 
auloedum obscurissimum scripta esse diserte traderetur; '-"^) 



Cf. IMjiton, § 3 sqq. (Kaih, (' G F I p. 4); Scliol. Dioiiys. 
Thr. (ib. p. 1,")); TzKzes coin. (ib. p. 20 sq. 28); id. 7ff(ii dta</. Tioit^i. 
V. 85 (ib. p. 37). 

Nahi ne tituliu quidem satiB constat; coUigitur e Plut. Demostb. 4 : 
^ 6 BataXoSt <ut, Sytoi ^aty^ adhjujt tt^ najtayvttnaf, mi 

tf Qa/Lia r i >ji- flg Tovroy^ x(uu(i)(tc7)i' avToy, ^AfTttf.dy}^g n tn oiiixf t- 
y.r'J.. Cf yivXn. h. cr 88.^ «14 ? 11 29.35: in fahula ./r//^ r/'s' insrriptJi 
H.'ita!iiiii ali Antipliaiif illustjm esse jmtarutit. Quaf riim ita sint noqiw 
)«ciHimiii, bdraXog verum noinen fuerit auloeili aii cognoiucu, |U'iuute quam 
constitui clatisi tituluui accensere nolui. Qui a\ recte He habet, noo credercoi 
nihil comoediftm ad iUuitr«m oratorem pertinuitte, nisi AnttplianeB iam eo 
tempore, quo Demosdienes demum natus est, fabulaw scripiisiet Sed hoc 
fortaase licet coniectare per drama Antiphaiieum nomen Bdraiof in nmlorcni 
* usum venis^e et ita Demostheni ab adverKariis esse impositum. — Cet. cf. 
Kadermaclier lierl. phil. Woch. 1907, S(] 

(*f. adii 189. — lluc pertiucut etiam A ii t i p li» u i s et Axio- 
nici fabuiae Ti (j(irjt'6s iniicriptae (Ko. ii 102 sq. 411 sq.), si rccte ad 
Polystratum Atbenienaem tituium spectare sequente Kockio statuit Meinelc. 
F C 6 y 78 eoll. Athen. XIII 607 f oHa nal nokvat^iw to^ *A9i}$^atta^, 
fia&TjT^t' &f!0^p^aTov, roy ImieaSuwfMtfo» Tf^^ifw^f ozt avXijt^fan' 
rd IfidTia nt^tHtity. S»>d Ijoc minime verifiimile est. Nam Antiphnnes, 
utpote circiter atinos 334 — 31 tnnrttuN. nou potest (lis<'ipuium Theophrasti 
illiisisso. atqne. ne .\iitiphaiii minori fabulam ascribamus, impedimur com- 
memoratioiie Titiiymalli purasiti fr. 210 Ko., quem inediac tautuuunodo 
comoediae scriptores nominant: Aiistophon fr. 10 (Ko. II 280, desumptumc 
Ilv9ayo^taT0; Alex. fr. 151 {II 852, e Milesia); 157 (355, ex ^OdvmtY 
^tpa£ifoifxi)\ 159 <ib., cx Oljrnthia); Timocl. fr. 10 (11456* ex *EmtntAatt)\ 
18 (4(50, c han-ioti): 19 (ib.» e Kn Tao^ »J J(^aufP^) [Dromo poeia 
comi( iis (Ko. II -419) solum propter Tithymalli commemorationcm mediae 
comoediae accensetiir, v ^fpin, h. cr 418]: atque Kavfifn\- faliuiaiii Tiiiioclis, 
cum veniibuti 4 sq. illius fragmenti {qvx duixaftttQi^ai yct^ , iy.iivni„ oXa 
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antiquae comoediae temporis exemplum est certum Eupolidis ' 
Maptxa<: (Mein. h. cr. 137 sqq.: Ko. I 307 sqq.), quo nomine 
ut Hyperbolum demago(rum illuderet ueus est poeta^ nee non 

T p !, 9 a A 7] ; A r i s 1 0 p h a n i s , q uo Alcibiades signif icari vide- 
tur (cf. Ko. I 528 sqq.|, foita.sse etiani ^up^a^ titulus 
Platonis (Mein. h. cr. 185 sq.: Ko. I 642 sq.: rf. Recht^^I 
Spitznameii (v. adn. 19) p. 74: ^up^o^ '£9^910^ Arr. Anab. I 
17, 12); novae afferre liceat Ktpauvov Anaxippi (Mein. 
h. cr. 469sq.; Ko. III 299), cuius hoc fragmentum servavit 
Athen. X 416 f 

op<S yap in, naXa^Tpac t^v ^O^v 
icpo<n6vra [ut Aafiiticxov. — ^ij) toxjtov )k^£LC 
Tcv n^xptvov t Toutov oC 9^ot xaXou«£ cw. 
vjvl 5t «ivSpe^av Kepaovov* slxore»; * 

autov xaxasKrj]ctovTa f autat^ if^ Y''aw<j>. 

ixafiit^t^a^ f» tfiAian) faiuosum iilud DemostheiiU dyit,'fiiiw Kigniticatum 
videretar, paulo post annum 342 dn^m recte, ni faiior, WugneruK UIm. 
p. 28. 60 conieeit; !n AriBtophoDti» fragnwnto memomto TithymatluB nna 
cnm Fhllippkle rideturf quem etiam In Piatone einedem poetae propter 

luaeiom corponfl illusum vidinius (supra p. 82); accedit, quod Alezidia 
^Oi)ta(tf'a vrpuyovTn ct Timorlis KsfTnvfmv 7" /fftnttfvn}- pnorum temporum 
fubulHs fuiSHO i|Hi tituli downt media*' cftmociliat* iiidolcin pnic so fprfiitcs. 
Etiani Axionici Tyrrbeiium potius me<liac comoediae aetati ascript^erim 
quamviH extremae; nam hi fr. 2 Ko. Gryllion nominatur, qiu u<; rmv 
*A^Mayamy pAnuitne Phrynae et Menandri aatrapae fuiese dicitnr (Athen. 
VI 245 a; XIII 591 d). (^uod si vemm est, eo pothiN tempore, quo Atlieniti 
nondum distesserat, eum in comoedia nominHtum credam : Menander nntom 
iam aiiiio 8H1 ab AlfX MKlro Lvdiae sutnipa fartn». c>t (Arr Aiiali III li. 7: 
cf. VII 28. 1. Miene l5»Si <j>ii:i cuisa ailductus lustro fcrf;jy5~30 lalinlaiu 
scriptam conicio. Fortasse IVtliodclus, cuius iii fr. 1 Ko. meiitio tit, arcboii 
est annt 336/5 (Kiichn. s. nr. 12 :i7!)). [Ribbeck Kolax p. 81 sq. cum dicit: 
^Grylllon war nicht mehr nnter den Lebenden, als Axiooikos seine EomOdlc 
Tr^t,y6g Nchrieb*, errare videtur, quoniam fr. 2, 8 vertendnm eiit „quod 
Oryllion facere «olef, non ^.solebat"] (^uae eum ita «int, neque .\ntiphanl4 
nequc Axionici falmlam Ti ont^fos- inscriptam ab illo I^olystrato dcnominatam 
essf credo. [lam Kaibelius apud 1* W IT 2(»28 de Meiiieki coiiioctiira 
dubitaverat. quae, si recte 1'olystratum .Tyrrlienum" cuiidcm statuit essc 
Wilhelmius Ocsterr. Jahresheftc V 18(5 (cf. Kirchn. s. nr. 12 071 a, 11 180) 
atque arehontem medii eaec. III, prorsus stare netjuit.] 
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TouToec c^rJXutfev o >M»pLtMo< 5(0ti xoi to &pa{jia Kepauvov dic 
otutou ^mY^Yp^ (cf. Meiii. h. cr. 438). 

Sed ni^ tatia ab ipsis scriptoribQs antiquis . memoriae 
prpduntnr, nosmet de comoediis similiter inscriptis certum 
iiidicium pioferre non pf)sse consentLinpum est. Quare nil 
uliud resUit, qua.m ut eas unuin iu iocuni coilatas hic {leinceps 
ut solemus euumeremus. Atque primum disseramus de quat- 
tuor titulis norninum, quibus conformantur, formae gramma- 
ticae similitudine mirifice inter se cognatis, 'AYxuXCovt **^) 
dico Bc*jxaX£fiivi BotpuX^fiivc Koip.nuX{«ivi. 

Eubuli et Alexidis 'AyxuX^uv. 

'ApcuXCuv laudatur £ubuli et Alexidis (Mein. h. cr. 359. 
381 ; Ko. II 164 sq. 297)^ neutrius autem fabulae fragmenta 
de tituli ratione <tuicquam docent; in Eubuli fr. 1. 2. 3 Ko. 
^exdm) infantis videtur celebrari; in uno eoque solo, (juod 
e fabula Alexidea superest, fragmento Plato eommemoratur 
(apud Diopr. Laert. III 27) ita, ut ante Platonis mortem 
(348/7) fabulam doctain esse iure opiuor possit concludi: 
quare cum etiam Eubulo vivo eam scriptam esse verisimile 
sit, huius comoediam denuo in scaenam demisisse Alexidem 
poetam natu minorem quominus conidamus, impedimur, et 
affirmare licet duos poetas fabulas diversas minime vulgari 
titulo 'AyxuXCuv appellasse. *^^) Quod nomen, quantum ex 
Kirchneri Prosopogiaphia Attica eo<;noscitur, Athenis non 
videtur in usu fuisse: tamen apTOTuoXi^ illa a Philocleone 
ebrio male mulcata (Arist. Vesp. 1397 sqq.j tiliam Aucyiiouis 



Uunc titaluni ne ab ceteris seeernere cogerer, hoc loco poiui, 
quani(|uam nomen etinm in vita nBnrpatum eflse uoo aaltem exemplo 

cvincitur 

'"^) Nulla c;\m:i ist. rur nii.iui (';iii(l( inqn«» comoediam fui«8e auspiee- 
mur falxo «ive Eubulo sive Alexitii attributam : (^uia ter Eubuli ^AyxvXi(or 
lamlatur (Atheu. L\ 369 de; XIV 646 b; XV 668 d), semel Alexidk (Diog. 
Laert. III 27), Alexidi fiibula eBset abiudieaDda; at quattuor aliiB locis 
Alezifi Platonem commemorat (fr 147. 152. 158. 160 Ko.), Eubulue nuaqaam. 



Digitizcd by Lit.jv.-vi'^ 



- 75 — 

se esse pronuntiat et Sostratae. ^'*) Aliud noininis exemplum 
> non novi nisi unum lapidi Anaphae in Insula reperto incisum 
IG XII 3, nr. 255 ^AyxoXCwv i»vft« tov «rwxw ^7co(7j((ya|. '"^) Sed 
pauluin liicis afferre videtur titulo schol. Vesp. 1 1 1>< (iaiu a Meiue- 
kio allataiii) : Philocleo eniin a fiUo int€rrojy:atius. num Xoyoyr sciret 
aepLvcu? AS^siv in convivio dv6pwv Trafovtov itoX-jjjia^iroiv xa». daltov, 
respondet: TcsXXoy? Tiavu. Tcpwrov jjiiv tq Aopit aXoOc' eTcepSero, j 
exfitra 5' o KapSoTcCov tijv (jLHjxspa — , quod interpellans 
• Bdelycieo: (ii^ |X9i h^^ouc, tov w/i^id^tw xtX. Ad 
^KotpSoTtuiv'^ autem scholiasta annotavit: xal touto apx4 [i.utrou. 
0 Kocpftoicfov ^i]Tr|T&c * ou&a[j.o j xu{j.(.>6»lTai. aXX* ' AyxuX^v» ^Tci 
T(5 TTjV (jiT^Tepa <xax(5? .suppl. Portus> SuxTi^rivai. Wie&i &e rrwUv. 
Quod ad istas Kul)uli Alexidisque fabulas coguujuines forta.sse 
pertinet. Videtur igitur proverbiaHter nomen 'AyxuXiov filio 
pe.s.sime morato inditum esse, quaies saepius in scaenam 
comicam inducebantur pauhiium nonnumquam inter se diffe- 
rentes: reminiscaris tou QucoXfliaTou M) in Aristophanis Aai- 
toXbuoiv, t») Phidippidae in Nubibus, Lesbonici in Plauti Tri- 
nummo (vel Philemonis 8i]oaiip^), Aeschini in Terenti (vel 
potius Menandri) Adelphis, aliorum.^*^ Proverbialis nominis 
UfniR comprobatur etiam Milleri (Melanges p.374) proverbio „pjxe' 
'Ax'jX''ovo; AsycfjLevTjv", quod Mein»'k. Herm. III (1>^69) p. 45() 
correxit in 'AyxuXcuvo; Eubuii Alexidisque comoediis collatis. 

Antiphatiis et Xenarchi BouTaXfov. 

Fahulani BouTaX''Mv nominatam noviiiius Aritiphaiiis 
(Mein. h, cr. 331 sq.; Ko. II 38 sq. 12 sqq.): nomeu in vitae 

Cf. Van de Sandc Bakhuy/.en !>*• Parodiu in romoediis Ari- 
fltoiiliADiH (Tiajecti ad RheDum 1877) p. 64 de Arist 1. 1. ^&vyaie^g forma 
est trajsica. Ridicule mnlier qnae panes veoditat loquitur at filia regla, qnae 
claris parentibas glorietur. Cf. terba Pfaeretls, Alc. 677." Sed praeterea 
iocus in eo videtur positus CKse, qund^Ayxviiety mne tion noiuen re^ium erat. 

'•*) Ibi Ilillenis (If* GnfM-frinfjpn Hnnntavit : .,Nomen (Iis|i<'\it "Wilamo- 
wititins; littcraruiii ciiim vcstigia UDU obsUiut, quominu» legas Mxx^rtW^ 
nomen vix probum." 

**») Ko. 1438 sqq.j inprimig v. fr. 198. 216. 221. Arirtt. Nub. 529. 

^ Cf. Dietse Disa. p. 49. 
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UBU, quod sciani} non adhibitum in proverbio fuisse videtur 
nd stupidos fatuosque homines designaiidos, quod docet schol. 

Arist. Ran. 990 qtc Ma[j.(j.a>'.jz:: xal MsXirj-ct^Tt]? Itx 

jjLwpia 6t6fi^^X'qvTo, xa^JaTTsp y.mX o BoinraXiov xato Kopot^oi: ''^) 
„x£y_Tr)vc'T£; Ma(j.[jLax'j:5ot ^A&kKxl^ix" luibe.s Arist. Ran. 1. l.: tota 
fabula exstabat MapijjLaxu^or in.scripta, cuius de scriptore 
(Platone aut Metagene aut Ariatagora) veteres dubi- 
tabant (cf. Mein. h. cr. 218 sqq.; Ko. I 622. 704 sqq. 710 sqO; 
Melitidem in proverbio exhibet Apostol. 5^ 27 = adesp, com. 
fr. 657 (Ko. III 525). Quae cum ita sint, ne de nomfnis 
BojTaXtov quidem vi est, quod dubitemus: acredit BojTaXtwvoc: 
Antiplianeae (.-uni eiusdem poetae 'A7poix(;) tjuaedarn co^niatiu, 
(luaiii testatur Athen. VUI 358 d: dXXa {j.if;v oufts cut(.); dp. 
f^^f^M^ 0 TCapa To auTw TrotifjT^ (sc, 'AvTUpam) ^v Boura- 
Xuivt, oicsp fi9a}i.a tuv ' AYpoueuv tfffTlv [£vo^] fiioffxcuij: ^*^) homines 
rusticos autem propter ingenii quandam tarditatem atque 
wmj^ts-r^s^ illusoB esse omnibus sat notum est. Ceterum ex 



Cf. Pliotius iieitzoiist. p, 100, 24 \4u(f iiri^ai • oi fjKOQoi. dno 
^Afiq^ti^i^ twoi n*»QW. Mii^y^QOg '^J':io^ok{uai<i). Habes ADphietidem 
apud Kirchn. k. nr. 759 Qtanoftnov natwat^s^ I 6 II 6, 767 b 2 
inwTMtfg ^JSltmtt^iy a. 883/3. — Cet. cf. CriMius VerhandL d. 40. 

Phtlol.-VerH. 1890, p. 89 sq. 

'£#'0«: illud H\ recte «cribitur, Aliti|)liaiii'ni divcj-sriv cojnofdin-J 
oodem titulo "AyQoixo^ insi^nitas scriiisiHSC concludenduni e.st, quod Meiu. 
h. cr. dAI 8U0 iure nou veriHimile esse iudicavit. Idein Hutem propterea, 
quod fltatim AtheDaeus uounullos versus titulo t^-i^ \^;'(io<x^ (cxspectatur 
$v totg *Ayqo(KtHs) apposito affert, £yos voeulam delere non ausox rem in 
medio reliquit. Sed cum aiiin quoqne locis huius fabulac titidum laudans 
modo sinirulari, niodo pluRili numero utatur (^V ^.lyQoiy.w IX 392 c. 396' b. 
XIII r)4>7d; /*' ^Ay(toi>{ot<; X 41'» f (sic etiam Photius et Suid. s. v. 
(iixyiHniovs' fr 7 Ko.]: iV ^AyQoiy.ian' XV 89^ f>. cum ('a>»auboii<» L'>hrsio 
(de Aristarch stud. Hom ■ j» 33(>) Kaibelio uhI. Athen.) iyoi delendiiin i'sse 
ccn.sco. Tauien dc iteratHc fabulae titulo uon const^it: loco enim illo 
Athenaei, quem supra exAcripsimun, coUato quivis patatMt duplicem titulum 
"Ay^titos f( BovtaSi/wyy ubicunque occurrit, ad fiabnlae itamtv»\if pertinere; 
sed Athen. VII 313 b ex *AyQo£)etf ij Bo»taklo>yt versus aliquot affert, quos 
ipse VIII 3r)8 f ex|irpssis verliis priori fahulae editioni i /; (Ki/in^) attribuit. 
Forra<sp illfi Inco rj Hnt m/.iowi iit plossr-ni;) (li'li'n«iiini. AUer quo duplex 
titulus legitur Iocuh ad utramque editioucm referri iiotest 
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illius comoediae, quae Ma|i|ietxu^o< audiebat (v. supra), com- 
memoratione disdmus Antiphanem non primum talis hominis 
bardi stupiditate spectatores delectasse: nam qui eius laudan- 
tor seriptores, ante Antiphanem floraerunt. 

Quod Meinekius opinatus est (F U G 111 37) 4>uou(j.ev:v 
illurn fr. G8, 4 Ko.. <jui niiiiores tantnm pisces se adaniare 
prolitelur maiores ofv^pwjTCi^aYou^ esae ratus, ipsum aYpotxov - 
BouToXCova esse, a quo fabula indicem acceperit, si verum est, 
poeta BouToXCov nomen pro cognomini* ioculari adhibuisse 
existimandus est; quod lieri potuisse sane nequeo negare, 
quamquam, qua causa adductus poeta rustieo suo nomen 
^tXou(uvoc aptum putaverit, latet'*') 

Inter Xenarchi poetae comici, quas Suid. s. n. enu- 
irierat. fahulas BojxaAiov titulum legimus, quem in BouTaXi'«v 
a Heinesio rnutatum acceperunt Mein. h. cr. 4^>4 et Ko. II 4(>7, 
rectiui», &i quid video. quam' BouxoXiuv, quod Casaubonuin 
secutus in Athenaei textum (II 63 f) reoepit Kaibelius. -^^) 
Apud Xenarchum quod eadem ista atque apud Antiphanem 
invenitur fabulae inscriptao, non mirabitur, quisquis alios 
illius titulos perlustraverit: Sxud^oet (Ko. II 472), cf. Antiphanis 
Sxute ^ TaOpci (II96sq.); STpocnuTT); (II 47B), cf. Aiiti])liams 
et Alexidis STpaTuarr^; (II 97. .-573; supra adn. 14S): "Yr:vc? 
(II 473), rf. Antiphanis vel Alexidis fabulam eognornineiu 
(II 104. ;4b4 sq(j.) : -"') cjuae cum ita sint, fieri potuisse autuino, 
ut Xenarchus Antiphauis BouraXCuva aut imitaretur aut in 
suum verteret usum. Itaque versus quos e Oop^upqi servavit 
Athen. VI 225 c (Ko. II 470) 

Traditnin est 1. 1. ♦iWjui*'©*' (vocat.), quod in ^bdov^tri 
mutavit Mein., recte, at videtur, nam cf. v. 12 <3 ^ktatt^ v. Ib oitoi. 

Ko looo Iiaiu8 dnunatis meDtionem fuisse habitam e Saida iure 
colkpernt; cf. iiunr W:»gner Diss. p. .39. .'>!. — Bucolion illc 1! Z 22 sqq. 
M rariN posterioris fi< futi> jioptis (■omtncmoratur, cf. iiuthlc Gricch. Koui.' 
117 adn. 1; Kosch. 1 «82; P W 111 1012. 

***) £tiam fftbola JUviam ioBcripta (Xenarchi Ko. 11 466) iaudatur 
AstiplwQi» (ct II 48 sqq.), «cil ut videtur ittnioris (cf. Wilh. Urlc. p. 57); 
praeterea Anaxandridis AriNtophontis Euphronis. 



Digitized by,Gov -^ii^ 



I 



— 78 — 

xodvov Top •upCncouotv, dXXoc iJieTa^^st 
«)ea0to< ai&Tov mur avu t6 xod xaTtd 
. Timocli sane ascribere malim quairi Xenarcho huic imitatori.'®') 

Anaxilae BoTpvX(«9v. 

Unius poetae laudatur, quae BoTpuA^ov au(iiel);it, fabuia, 
Anaxilae (Mein. h. cr. 407 sq.; Ko. II 265), cuius exigua, quae 
supeirsunt, fragmenta tria non .plus quam titulus ipse de eius 
argumentique ratione (jlocent: nomen enim a ^Tpuc vel Bot^ 
ductum (cf. Mein. 1. 1.; Fick-Bechtel p. 27 sq. 325) aliunde 
mihi non cognitum quid vel quera significet plane nescio. 

Ararotis sive EMbuli KaitxuXtov. 

Neque melius res procedit de Ararotis sive Eubuli. (du- 
hitabant enim, utrius fahula esset) Ka|>,ict}Xui>vi (Mein. h. cr. 
345. 363; Ko. II 217. 178 sqq.), de quo titulo quod profertKo. 
„cttm sMtp-TT jAYj sit rustleomm, voce xauLinjXfwv hominem agrestem 

siirnif icari arbitror" incertum est. Coiiioediae non def uisse amores, 
nieietricem, anum l)il)aeern. eonvivium lautisimum e frag- 
mentis licet colUgere (Eubul. tr. 41 — 45; Arar. fr. 8), 

Anaxandridts SaTup^a;. 

Anaxandridis fahula Sarupcoc; (Mein. h. cr. 373; Ko. II 

155), e qua unum verbuiii (jTapia senavit Athenaeus (111 
95c = fr. 4.) Ko.), ab homine sive fonua .si\ e natura atque 
ingenio satyro simili videtur denominata esse. 2aTupoc nomen 
cum usitatum sit nec ^aTup{ii>v in Attica Prosopographia 



rtrius esset fnbula, dubitabatur, v. Ko. II 470 sq. (de scnteiitia 
* f. Lysijjp. fr. 4 [Ko. T Tfll]). — niyTah^hjs tifiilus. ijiii .ulhnr npud soluin 
Xenarchuui exstabat. iiiiiic Kiibuli iiinotuit e Photio lifitzciistciiii p. 100, 
16 — 18: cf. quae siuiiiitudo itidereedit inter Xenarclii Ir. 4, (> (Ko. II 463) 
et Eubuli fr. 67, l (II 187). — UQianov titulum solus Xenarchus praebet 
(Ko. n 472), sed cf. Eubnli ''(jo'.*<xrr;v (U 190 sqq ), TimoclM KwtmtAio» 
(II 461). 
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(Kirohti. II 249) careat exemplisj 2axup{ac neque Athenis neque 
alibi usquam inveni iisurpatum. Praeterea Saturio titulus 
Plauti (Leo II p. 540 sq.) potest conferri. 

Aristophontis Ba^ia;. 

Babias Aristophontis (Mein. ii. cr. 410 «viri nomen esse 
videtur*" ; Ko. li 276) semel laudatur (aStobaeo 96,19 =f fr. 1 Ko.). 
Nomen aliunde mihi non cognitum pro cognomine iocoso 
habuerim quamvis non explicato. Ba^v]^ ser^ns est in Pisand. 
epigr. A P VII 304, cf. PolL V 47, Bai^uXa^ nomen apud 
Procop. ep. 151 (p. 5d3 Herch.). 

Antiphanls ''0^?',|jlo;. 

"OfJpijiov titulum Antiphanenm (Nlpin. h. cr. 327; Ko. II 
80) imo, quod laudatPollux {X2l = tr. 171 Ko.), fragmento 
notum actutum^Apeuc o^^v (cf. II. E 845; N 444. 521 ; 0 112; 
n 61 3 saep.) memoriam evocare existimo ; atque ab homine Martis 
simili vel oratore (Demosthene? cf. Timocl. fr. 12 [Ko. U 457] 
"AfT, ^XeTTov) vel milite \ el alio homine terribili (cf. eiusdem 
poetae titulum Fop^j^o^ supra p. 55) fabulani indiceni invenisse 
crediderim. 

Alexidis 'AaxXi)icio>cXsC5-vi^. 

Asclepioclidis Alexideae (Mein. h. cr. 397; Ko. II 306) 

et Athenaeus et PoUux mentionem habent, sed eundem. ut 
videtur, locum spectantes |fr. 24 Ko.). Forma nominis. (|Uod 
nus<iuaiM ahbi i f ii[*"rj, a[)le coniparari potest cuin A'.:xat|; - 
AwxXst^Tj; (Kircliii. 1 2{\1) AioviKJoxXr.r (ib. 2^7) 'E{3{jlokX-?,? (ib. ii3«) 
'A^rvoxXiic (ib. 21) Uv^JoxX^^; (ib. 11 241).-"^) Atque opinor 
Alexidem aut medicum sic appellasse aut hominem insana 
' quadam ratione Aesculapii venerationi deditum.'^^) Cum in 

-'") ( et. cf. Fick-Bechtel i>, 805; Hechtel Spitznamen (y. adn. 19) 

p. 1» «q. «0. 

*") Cf. Kick-Hethtel p IG.j Kqq. 

Antiphanes et Philetaciu.s fabulas scrip^erunt ^Aaxh^niog no- 
minatas Ko. II 38 mi. 230. 
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unico illo, quod restat» fragmento (est eoqui cuiusdam iactatio 
Atiien. IV 169 d) similibus versibus utatur poeta atque in 
fabula Kpaxeta tJ ^^apttoacomiXiic (fr. 110, 21 sqq. Ko. ^ Athen. 
III 107 d), quae posterioris poetae aetatis videtur esse (a. 306, 

cf. infra hunc tit.), fortasse etiam eam, de (^ua agimus, 
comoediam eisdem temporibus assignare licet. 

Heniochi Tpcx^Xo;. 
Porro Trochilus Heniochi (Mein. h. cr. 421 ; Ko. 11 432 sq.) 
commemoranda est> quem titulum optime Meinelcius e servi 
nomine repetendum putal'^*) Ab avi iUa cognomini fabulam 
■ indicem accepisse non credo.^'') 

Philemonis Mtxiov ^ Z«i|ii£ov. 

Philemonis tituli Mstcov Zo;xfov (Ko. II 488 sq.) posterio- 
rein partem iam Meinekius, sine dubio recte, pro cognomine 
])Hrasiti luibuit (Menand. et Fhilem. rell. p. '^Cy9 s(j,) collatis 
Anaxandr. fr. 34,5 (Ko. 11 148) et Aristophont. fr. 4,3 (Ko. II 
277). Cf. nomina BcpJlcpoCoiJLOf Alciphr. III 42 (Schep.), Kvta6C»p^C 
id. III 3. — De titulo duplici v. Bender Diss. p. 53 sq. 

Diphili ACpnjjffiTc^x^^' 
Ultimo denique loco ponimiis Dlphili A^oixs^xT (Mein. 
h. cr. 451 sq.; Ko. II 542 sq.). Poetam mOitem gloriosum 

sic appeliasse ipsum nomen docet et eo confirmatur, quod 
altera fabulae editio tituluiii EuvoOx,o? 2Tp(3tTu.) tt] ^ habuisse 
fertur.'®') Ceterum uolnenvidetur bene formatum, ct. AtpTiatTcjtof 

***) Nomen deest apud Fick-Becbtel p. 318. 

Cf . Pape^Benseler Lez^ d. gr. Eigenii. «. n. — In Arist Avibm» 
<v. 60 sqq.) Rervum npupae tgoxiiior enM notum est . (v. 70 Si^tf (yvi^yt 
(fovXof); cf. Stpigrer Diss. p. 17. 

Cf. J«CH'r. Ep. 2, 21 noko ya(t ^atltw iati tds tvyoiai luf roV 
•lo/.ttov aiQtiv i' td tKjr;. Xeti Hfll. IV 5, 5 i; — uo^a 'c^M xatapaivttvoa 
aTlb tu)y dxfMoy Otfoi^f in irri rt //lauirot' TiTj(oi algii. 

-Athen. XI 4% f Jupuoq Atfir^attnxtt • to di tf(}d,ua tovto^ 
Kaiktfiaxos tniyQatpti Ev*^xof* et paulo infrft Ji^iot iy £vfot>x<^ 
Ht^ttfuiff. £9tt rd ^(fufta Jtaoxtvtj too At^aitiixovt. 
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0 2TCapnarr]$ Agatharch. apud Athen. VI '2^)1 f (Fick-Bechtel 
p. 49)-'") et eeoTetxTjc EuTCuptSTj? T G U 4*il^S(; a. 119/8 (Fick- 
Bechtel p. 2(32. 144). Tameu uescio,.hoc ipsu nomiue poeta 
induxerit miEtem an ioci causa co^nomine Aipfiixeiyr^^ omarit 
proprie aliter appellatam; illud si verum est, uil discrepat 
hic titulns a Meuandreo OpocauXtov, nisi quod huius exempla 
in U8U vitae inveniuntur (cf. supra p. 71), illius, quantum ego 
quidem scio, nullum. 

Medium quendam lociim inter eas faljuUis, quas in 
homines alitjuos poetis aequales scriptas esse ipsis titulis 
ab illorum propriis uominibus desumptis indicatur, et eas, 
quibus nomina personis fictis a se imposita auctores inscribe- 
bant ita, ut vel nomine denotarent, qua indole essent homines 
illi suis ingeniis procreati, medium dico locum eae tenent 
comoediae, quas omare placuit poetae nomine alicuius viri 
pridem mortui, sed ita etiam posterioris aetatis hominibus 
iiatura, munere quo fungebatur, vitiis noti, ut eius Tioniiue 
homini ficto indito quasi nota quadam iniista huius cum 
ilio morum atque ratiouis similitudo siguificaretur : — si 
modo tales fuere comoediae. Meinekius enim h. cr. 275 haec 
profert: ^Alias porro — ab dudum defunctis (hominibus) 
vocatas esse suspioor, ex quo genere sunt Theramenes Lampon 
Timon, fortasse etiam Androcles, quorum nominibus ita poetas 



*'") Kt in Ai(ii]ai7tnog iioiuine et in AiQt,(iiitixu^ -'r tratlitum est 
et videtur stare possc; cf. nomina Ahr^ainnos I G XII 3, p. 25 (nr. 109. 
110), p. 149 (nr. 697) aaepius; 1 G H 8268 Ab^t]oai}Lii>s V^p;^oufV<of ; 
praeterea Mtnjeiuftoe Alvi^ihxoe Attnj^i^pihj, ct. Fick-Bechtel p. 48; 
AifT^aidafioe ter in vertu ap. Piod. (0 2, 51; 3, 9; I. 2, 28); — Ki^gr^ainnoe 
Fick-Bechtel p. 120; in aliis vocibug e radice verbi ivQttt' ductis modo -i,-, 
modo -i- invenitur: tvQr^attm]^ Arist. Niib 147; Pind. 01. 9, 80 (ibi cod. 
B -r-^ ro<ld. A C I) -f-) in versu; ivoicni/tmc Orph llymn. 31, 11 in 
vei-8u; ei(jr^aUifytio Athco. V 193 d: tvQtauoyto) Pliilo II 113, 24 Cohn" 
Wendt. ; cvQr^atXoyid Ptut. Mor. 1033 B. 1070 F : e&QtatJloyuit Philo 111 216, 
18 (noDn. eodd.-r,-)'j S06, 19 C.-W; Plitt. Mor. 682 B (trad.); tC^cixaxog 
SchoL Enr. Med. 407. Cf. LolMsck ad Phryo. p. 447. — De aocentn nomiDia 
Ai^fCatip^s cf. Uerodian. I 81, 28 sqq, II 99, 81 Lents. 

6 
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usos esse putu, ut iu Theraineue ^^') Atheniensium levit-atem 
et inconstantiam.inTiFuone hominum luoifuporum austeritatem 
et tristitiam, in Androcle turhulentoruni demcigo£Torum furores 
exagitatos fuisse existimem/ Etenim noimullae aiiam inter* 
pretationem non videntur a4initteTe. * 

Antlphfinis Aaiticoy. 

• 

His annumero Antiphanis Lamponem (Mein. h. cr. 313 
Ko. n 68), quia et nomen peirarum erat Athenis ^^^) et vates 
ille non exiguas quinto saeculo egerat partes, ut ab eius 
inisione veteres poetae non temperarent. *^*) Qui quando 
mprtuus sit, nuUo nobis arguitur testimonio veterum: falluntur 
enim quos iam refutat schol. Arist. Av. 521 f U (sc. Aa(j.Tcci>v 
h xp^lojJ^o^oYO*) ^T^'' '^*^'* 'Opvf^ov 8t?i«ox9tX(a?, oux, wc^rtvsc:, 

^ovra (— fr. 117, Ko. I 51); (|uani(|uam de Cratini N£(jl£cJ€o^ 
tempore scholiasta videtur errare,^'^) post a. 414 Lamponem 
in vita fuisse ex eo certissime evincitur, quod Lysippus in 
Baochis eius d^lw^oiY^v iUusit auctore Athenaeo VIII 344 e 
= fr. 6 (Ko. I 702): hanc autem fabulam constat actam 
esse post ainnum 410. *^*) Hac re nisus dixerit forsitan aliquis 
fieri potoisse, ut ipsius Antiphanis aetate Lampon nondum 
e vita decessisset. Qui cum ante Thurios conditos (a. 443) 



Hac de fabula infra pauca dicam. 

Quattaor ap. KirchD. II 4; vates b. nr. 8996. — Cf. I G II 488. 
1418. Kequc |K)»tea nomea usitatius fuisse videtur. 

Cf. Cratin. fr. 57/8 (Ko. I 80); 02 117 (51); 315 (104); 

Eupol. fr. 297 (Ko, I 33«); Arist. Nub. aa2; Pac. 1084 c. sehol : Av. 521. 
988; Call. fr. 14 (Ko. 1 697); Lysipp. fr. 6 (I 702). — Cf. Bergk rell. 46 sqq. 

"<) ITiat forte cum ZieUBfddo (Bh. Hn«. XXXIX [1884] 808 et 
adn. 8) maTia credere post a. 415 iterum Nemeiin docatete Cratfiinm; cf. 
4e Wilamow. Ote. crlt p. 11; Zelle Diw. (v. adn. 28) p. 12 adn. 9. — Teete 
Plutarcho Per. 8 Perlclis deformatum caput irriserat Cratiau» in Niftivu 
£r. 111 Ko. 

*'*) Cf. I O XIV 10^)7: fidxx]<xii, suppletum a Ber!?kio, siue ilubio rccte, 
cf. Kocrte Eh. Mus. LX (1W5J 425 sqq. 438; Wilh. Urk. p. 195 sqq. 256. 
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in memoria rerum Atheniensium non commemoretur, ^^*^) ut 
ante aQnum f ere 470 eum Datum putemus, nullam rem cogere 
atque ex hac ratiocinatione Lamponem evadere eo, quo 
Antiphanes fabulas docere coepit, iempore (01. 98 388/5, 
Anonym. k. xc»(jl. Kaib. G G F 19) senem medium quendam 
inter oetogesimum et nonogesimum aetatis annum agentem. 
Huc aecedere, quod Lysias in orationo nt (quae post annum 
394 habita est, cf. § 45; Blash Att. Bereds.^ I 578) domus 
Aatj.rovoc nientionem faciat (§ 17) : qui consideret, quam 
raruni hoc nomen fuerit Atheniensibus (cf. adn. 212), et nulla 
re adiecta merum nomen a Lysia commemorari ita, ut non 
ignotus ille Lampon auditoribus fuisse videatur, eum fortasse 
adduci ad oonieiendum, apud Lysiam quoque vatem notissl-. 
mum esse intellegendum. Sed concedendum est hanc con* 
iecturam non multum babere, quo comme&detur, quandoquidem 
vix est credibile veteranum Perideae aetatis splendidae post 
lon^um comicuiiim silentium repente adulescenteni (juarti 
saeeuli ])oetam novum invenisBe irrisorem. Quare hac de 
comoedia potius Meioeki sententiae assentieudum est, 

Antiphatiis T([jL«i>y. 
Porro huc pertinet Timon AntijWianis (Mein. h. cr. 327 sq.: 
Ko. II 100), quam fabulam a misanthropo celeberrimo Meine- 
kio nominatam videri siipra memoravimus (p. 81 sq.). Sed hanc 
insuper protutit coniecturam vir egregius 1. L: „C!eterum haud 
inepte Antiphanis fabulam a Luciano in Timone ex> 
pressam esse coniicias'' nulla aocuratiore argumentatione 
addita. Post Meinekium autem saepius viri docti quaestionem 
de Timone attigerunt, qui a Shake.sj)eario tragoedia colebratus 
plurium sohto ocuios in se couvertebat. . E quibus nonxino^") 

*'«) Cf. I>iod. XII 10; Plut. Mor. H12 D; Scliol. Ariut. Nub. 332. - 
Biuolt GiieelL. Oescli. HI 1, 476. 515 iiq. 529 aq. 

Commentationem Binderi Ober Timoa den luniiantliropea (Gymn.- 
Projrr. Ulm 1856) non pottti adire; fied ez Engeri receneione (Fleclc. 
Jnhrb. 77 [18.58] 556 sqq.) cogQOTi illam ne commemomre quidem 
Antipliaais comoediam. 
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Fritzschiiiin (in Prolog^^ edit. Luc. vol. III, 1 |1874J p. XIX 
sqG[.), Pic col 0 nii n i iini (Siilla l^ggenda di Tuuoue il 
misantropo, Studi di filol. Greca Vol. I [1882] p. 247 sqq.), 
Rujdolphum Hirzel (Der Dialog U [1895] p. 298 sqq.), 
Fridericum Leo (Qriech.-rom. Biogr. [1901] p..ll4 sqq.), 
Rudolphum Helm (Lucian u. Menipii [PJOO] p. 185 sqq.)^ 
Francisenm Bertram (Die Timonlegende, Diss. Heidelb. 
1900.) Testininnia de misanthropo ron^estii invcniuntur apud 
Kirchn. s. Jir. in84r). Duae res noitis sunt si non extricandao, 
attamen tentandae: quaeritur enim} et Antiphaneae comoediae 
num quid fuerit cum misanthropo, et cQaiogo Luciahi num 
quid cum Antiphanis fabula. Sed priusquam, quae ipse 
profiteamur, proferimus, virorum doctorum sententias prae* 
mittere decet 

Atque Fritzschins cum Meinekio drama Antiphaneum a 
Timone hominum osore nomen accepisse pntat (I.l. p. XXXIV), 
„quam fabulani t'onlatis tituHs iMnesiniaehi et Menandri 
,A'jaxoXoi;' ego coujicio uon injuria aliter iuscribi potuisse 
,A\jaxoXoc fafxov^ quum nuptiali coenae hic versus testimonio 
sit ap. Athen. VII p. 309, d: 'Avxi^aviq; 5' ^v T^fiovi — fyuA 
icoXutsXoc ap^Oii slc to{)c YOHijouc^ ita juvenis piisco 'Hmoni 
simiUimi tristities videtur derisa fuisse." Idem ab Antiphane 
pendere Ludanum negat, quippe qui exiguam mediae comoe- 
diae eognitionem prae se ferat: seinel Alexideui ab eo laudari, 
numquam Antiphanem vel Eubulum.*'^) 

Piccoiominius autem sibi persuasit, quam Antiphanes 
praebuisset Timonis descriptionem — nam ad eum comoe*' 
diam referre non dubitavit — ut tempore ita ratione mediam 
quandam fuisse antiquae comoedtae inter etLudani. Odii ho- 
minum, quo Timon arsisset, causam e miseria repetendam 
esse urbis Athenarum aetate belli Peloponnesiad, e nequitia 



Cf. Schnlse Qitae ratio intercedat ioter Lucianum et comicoa 
Graeeonim poetas {J>iw. Berol. 1883) p. 6. — Aliter Kock Rh. Ifns. 
XLIU (1886) 48. 
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civium, e totarei publicae ruina, Qequaquam natam ex iniuriarum 
dolore, quas in vita privata accepisset. Neque aliter antiquos 
comicos depinxisse Timonem. Sed quod ante Lucianum iam 
Antonius triumvir Timonem pro homine habuisset, qui ami- 
<sorum, quos beneficus cumularat, ingratos animos expertus 
in solitudinem se recepisset (Plut. Ant. c. 09 extr. 70), id ad 
commutationem, qna Aiitiph;ines fabulain Timonis novasset, 
revocandum esse. Hunc enim e Timone Atheniensi saeculi , 
quinti typum quem vocamus misanthropi fecisse omnibus 
vincuIiSf quibus ille cum sua aetate suaque patria coniunctus 
eratf solutis. Sed ne Ludanum quidem a novis rebus abs- 
tinuisse; nam eum solum thesauro reperto subita fortunae 
vice Timonem donasse, ne eius falsi amici, quibuscum antea 
luxuria rem familiarem dissipasset, poenam meritam effugerent: 
in eo enim posuisse cardinem fpstivi diakjgi, ut parasitos 
oratores phiio.sophos ronsuetudine sua hideret.'") 

Contra Hirzelium si sequeris, in vetere comoedia exem- 
plar Lucianei dialogi quaerere debebis; hoc discendum esse 
6 scaena illa ridicula in fine posita, in qua verberibus Timon 
adulatores exturbat, e dis promiscue cum hominibus inductis, 
e nominibus illis, quae hic iUic commemorentur (velut Perictis . 
Anaxagorae [c. lOj, Hipponici Caliiae [c. 24], Hyperboii Cieonis 
[c. 30]). Sed certam quandain fabulam vel poetam. \ ohit 
Platonem, in sinfzuhs Lucianum secutum esse, qua hic fuisset 
propria arte proprioque iudicio scriptor, non ausus est 
Hirzelius affirmare. 

Maxime a ceteris dissentit Fridericus Leo: praecise enim 
negat Lucianum a comoedia pendere («nichts von Komoedie" 
p. 116): „die Biographie [qualem Neanthes pepereratj liegt 



*") Oblocutus e«t Piccoiominio Kock 1. 1. p. 49 sq. 

180^ Srnitns rst Hirzoliuin nupprrlme Ph. E. Lejrrand Sur le Tiuioii 
i\e Lueiea (il«n'ue dcs t'tudes aiicicnnfs IX 13'2 •^qq. - .^nnales de la faculte 
de>i Lettres de Bordeaux IV tieric), cuius di^put.itiuur niiiii ipsi non (icuit 
ntl; suniBaiD eius Petrug VbDderMnehll Gottingousis bcnigoc mecnm com- 
municant. 
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zu Gruride, mit verschiedenen Weiterbildungen." Euni si 
audis, de vero Timone omnino niliil scimus, (|uia Aristophanes 
locis illis (Av. 1549; Lys, 808 sqq.) non aequaleni derideat. --') 
Et de Timone Antiphanea iudiciiuii cohibere maluit: ^MogUch, 
da& Antiphaiies' T^ov sich auf ihn (sc. misanthropum) bezog, 
obwobi aus dem Titel gor nicfats folgt" (p. 116 adn. 4).^") 

Sed ad Meineki eoniectuiam nuper rediit Rudolphus 
Hehn; cui oertissimum Yidetur Ludanum Timonem scribentem 
comoediam ali^iuam imitatum esse; et (juoniani Antiphanis 
titulus TtijLov nobis traditus sit, nil videt causae, cur non 
istam comoediam pro exemplari sophistae habeamus, quam- 
quam fieri potuisse concedit, ut in alterius fabulae actionem 
Timonis personam Syrus ineeruisset. Quem solam vitam 
Timonis ante oculos habuisse (qtiae sententia est Leonis) 
propterea non credit Hehnins, quod mirum esset, si festivas 
iilas narratiunculas, quas a Neanthe mutuatus Plutarchus 
(Anton. 70) prodit, saturae scriptor omnes omisisset. Hepen- 
tinam illam rerum mutationem, quae thesauro effosso con- 
tigit Timoni, non inventioni sophistae deberi, quandoquidem 
„modo egens, repente dives^ persona fuerit mimi proptia, et 
sine illa peiipetia, quae vocatur, comoedia Antiphanea- vix 
potueiit stare. 

Qui novissimus de lebus Timonis disseruit, Frandscus 
Bertram, quin cum alii mediae eomoediae scriptores tum 
Antiphanes in ilhi, de (jua agimus, fabula mores Timoueos 
expresserint, nec dubitat (p. 14. 20) nec Lucianum Antiphanis 
fuisse imitiitorem contendit (p. 67. 68): ilium aJiis uti potuisse 
comoediis, in quibus persona misanthropi conexa fuisset cum 



„Vou Timon bleibt nicht vifl inchr als oin zeitloser Name; 
der lebendi^e lebte ia der Bioj^raphie, deren Kind er war" (p. 117). 

Hoc certe concedeuilum est viro docto (cf. ji. 116 adn. 4) Lysiae 
orationem nQos Tificoya, quam s. t. ioxijfMfurftsi^ laudat Snidas (cf. 
Sauppe 0 A II 205) prorsus seinogendam ewe ab islo de qno agiraus 
Timone. Aliter iudicarunt Bergldns reli. p. B71 adn., Saappius i. L, 
FritzBcliius L 1. p. XXni aq., PiccolominiuB L i. 
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illa iiarratiuncula, qua egeus quidam homuucia thesauro re- 
perto repente dives factus narrabatur. ^^) 

EScce peritorum flantentiae! Quamnam sequamur? Atque 
primum numquam obliviscamur neoesse eet unicum illud, 
quod e dramate Antiphaneo superest, fragmentum 
nulli loco dialogi convenire*"): servolus dicit eopiose 
ad niiptias in foro se coemisse et dis et honiiiiiiui.^, indignatus, 
quod nil avcinis saisamentarius gratis addiderit. Nuptiaruin 
apparandarum in dialogo Luciani nec mentio fit nec locus 
est in conexu rerum Timonis, qualem nos novimus, nisi 
ante paupertatem et misanthropiam illius, ut depmgeietur 
unus ex iUis festis diebus, quos celebrantes amici atque 
parasiii Timonem compiiabant.^**) ADtiphanes igitur vitam, 
quam degit Timon antequam pauper factus est, in comoediam 
suam inclusisse putandus esset, Lucianus his omnibus omissis 

>") Non Batia intellego, qnid Telit Kockiua L 1. (cf. adn. 218). Qui 
pcetqntm statuit, qua rationc lingalae partes dlaJogi Lucianei ae exclperent, 
mlrifice comoediam aapere neqne diffidie fntamm fuisse veteribuR in 
comica scaena dialognm actitare, sic pergit: ^Wenn sonadi die Mdglidikeit 

der f^^bortrft^unp des ganzen lubalts aus einer Koinndit', sei es nun Anti- 
pbanes Timon oder eine andere, zugegeben werden kutin: daU sie wirklich 
gescheben sei, ist nicbt iiur nicbt zu beweiseu, Kondern in boheiu 
Orade unwaiirschetDlicii. Bau uud Gliederuog sehen durcbaus uach 
der ErflnduDg einies Komilcers aus; der Inbalt gdiOrt oline Zwelfel xnm 

groHen TeUe Lncian. Denn^ eo knmmerlich ist cf um die Origi- 

nalitat Luciann nicht bestcilt, dafi man glauben konnte, cr babe elne 

ganze Kom5die einfacb in ProH.i ubprsetzt. Auch sind di»' Spurrn von 
ubornrhfMtctcii Vefhcn docb nnr hiri und wicder nachwfiKhar." Scd sciiuuu- 
tiir h;iiui pauci triujetri iamhici, (iitos e Ijiiciaiii oratiniic pcdcstri trans- 
scripsit vir doctu». At bos versus «i recte detexit ivockiu^ (cf. eiuisdeui 
CAF m 662 sqq.i, non videtur ^minime Terisimile" Luciannm prosa 
oratione comoediam aliquam expreesiaee. Hoc d non est verislmiie, demitur 
versibus illis fide». 

*") Monuit Hirzelius I. 1. p. 298. Parura dixit llelmius liiscc verbis 
(1. I. p. 189) : ^.Andercrseits- saprt uns da^ einzige Fragmcnt, datJ aus deu 
Antipbaneg^ Komodie ,Timou' tlberliefcrt ist, nichtH f iir. die Beurteilung der 
LucianiHchen Satire.** 

Quamquam apud Lucianum nusquam comperimuH Timouem antea 
uzorem dnxisse. PliryDichi Mwix^tts profitetur fr. 18 (Ko. I 375) r 
6h Tifttttpof fioy, uyafioy etc; cf. eiusdem fabulae fr. 19. 
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tantuni partim eain expressisse. Qnod })rofecto Helmi eonipc- 
tuiaie non iavet. Accedit aliud: uomina illa, quae in dialogo 
memorantur, hominum esse, qui qiiinto saeculo \ixerunt, 
nemo neadt (cf. supia p. 85). Qnae Heimius Hiizelio, qui et 
aliis et hac re nisus exemplum sophistae ad antiquam 
comoediam reToeandum putavit, opposuit (1. 1. p. 186 adn. 4) 
his verbis ^Damit (sc. his nominibus) wird naturlicfa mcht 
erwdesen, wie Hiizel — anzudeuten scheint. daB die et- 
waige Vorlage der alten Komodie an.^ehorte, vveun die Vor- 
lage selbst ein ,Timon' war; die Erwahnungen wiirden 
ja danh durch die Person des Helden und seine 
Zeit yeranlafit*^, nuliius momentisunt. Nam iicet de indole 
mediae qnam vocamus comoediae pauca sciamus, quoniam 
nullum certum exemplum habemus, hoc mihi certissimum 
videtur, numquam (exceptis argumentis fabularibus) Atticam 
exstitisse comoediam ita comparatam, ut poeta, quam reprae- 
sentabat, actionem consulto prisco quodam temporc, c. jr. 
supcriore saeciilo, aceidisse finxisset (vehit nostrates poetae 
praemittuut ^das Stuck spielt im 18. lahrhunderf^jf ut hac 
de causa personas suas tantum iliius aetatis homines fedsset 
commemorantes. **^) Et mediarum comoediarum actiones non 
aliter atque veterum et novarum praesenti tempore opinor 
fieri fingebantur, sicut vel fabulosas, quae prodibant, per- 
sonas de rebus hominibusque aequalibus inter se colloquentes 
inducere non verebantur poetae. --') Hac potissiniuiu cau.sa 
perniotus Lueianum non Antiphanis comoediam imitatum 
esse coatendo. 



***) Etiani Helnuum cum alia tnm M homines nomhmtim aUati, ut 
exemplum comoediae suhesse eenseret, adduxerunt (I. 1 p. 186). 

Cf. Cobet Plat. com. p. 115. — Mennndnim Jfi{)ixtiqo{iCyr,s 
actionem ad tenipora belli rorinthii relegasse putaverat editor princeps 
Lefebvre (p. lOG. 109), sed erfavit, cf. Leo Herm. XLIII (1908) 139; Koerte 
Arch, t PaMorecfa. IV (1908) 512. 

Quas simiiitudines Helmius indicavit (1. 1. p. 189 adn. 2 et 3) 
Inter Timonis Lucianei nonnullos locos et Antiphanis aliquot fragmenta 
eine oomine fobaiae tradita, leveti sant neqne ab ipao gravioreg habentor. 
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Contra Ficcolomiiiii coniecturas hoc dicendum parum 
tiohis notam esse et veri TimoniB vitam eiusque odii fontes 
- (cf. Leo supra p. 86) et rationem, qua antiqui comici eum 
descripserint atque deriserint) quia, Plato comicus quae. de 
eo dixerat (cf. eius fr. 218, Ko. I 660), plane deperdita sunt. 
Nec certo scimus, quae res Phrynichi Monotropo morositatem 
illam intiilerit. Oeterum mihi ]>ersaasum est Antonium, quem 
aeniulibat Timonem, non e conioedia ahqua quarti saecuH 
coguitum habuisse, sed e vitae eius descriptiouibus, quales 
historici oomponebant. 

Nec tamen affirmaverim titulum''*) nil cum misanthropo 
eommune habuisse, immo contrarium verisimile duco, quod 
iam Aristophanes (Av. 1549) nomine eius proverbialiter usus 
est. Neqiie aliter Antiphanem id usurpasse suspicor apta 
coaioediae aetione suo ingenio excoLiitata. Cohaerere fabulam 
et cum Phr\ nichi Movoxpoxccj» et cum posteriorum titulo AwkoXoc 
nequaquam nego. 

Quod exempluni autem I.ueiano Timonem componenti 
propositum fuerit, isti quaestioni hoc loco, ubi de comoediarum 
titulis agitur, nec debeo respondere nec possum. 



Praet^r mitianthrQi>uiu septendcciin TiiiKines ap, Kirclm. II 325 aq. 
486} sed posterieris ftetatia plurimi. 

Ifoud scto an non propter homiaeg iUos quinti aaec. a Lnciano 
«ommemoratos (v. «apra p. 8S) de veteris comoediae ezemplo cofitandnm 
«It: Don eodem tempore iiU omnes fuerunt, qunndoquidem iltMDum deccm 
fere aonig pnst An!»x«flrorfim (§ 10) Atln-nis exiiulsum Hyjicrhdlus j§ 30) 
inter cives noinou lialH-re cociMt. t^uamtiuani Ari<;tojihai)is 1'kitum scaenasque, 
qualibus terminantur Pa.x et Aves, nil ad dialogum pertiiiere nemo affirmet. 
[Inprimis ab Aristophauis Pluto Lucianum poudere nuper Ledergerberus 
atudnit probare (Lnkian and die altattische Komoedie [Dies. Freib. in d. 
Schw. 1905] p. 14 sqq )} edam Timonis dettcriptionem Lucianeam coliaerere 
rattts cum itto viro iueto ab Aristophane in illa comoedia t. 823 sqq. 
producto. Oblocutus est Legrand I. i. (v. adn. 220), qui e communi fonte 
hacc deducerp mnvult ] Nomina Gnatbonides et I>f^nie;is Tnedi.im novamque 
«omoediam sapiunt vel post cam imposita videntnr: de (iiuithoniiif iT. sm>ra 
p. 52, Demcae nomine, quod proptcr etymum liUeiauus sump&it, suepe eomiei 
utebantur: cf. Alex. fr. 201, 3 (Ko. II 871) [»; Jt^^utif .fa^fj^ro!,- "Erio^SofMj : 
fictnm nomen puto nec dignnm, qnod io Kirchneri Prosop. Att. reciplatur 
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Alexidis ^ai5po(. 

E numero fabulanun Alexideanim Phaedrus (Mein. h. er. 
381 sqq.; Ko. II 386 sqq.) hic ponenda videtur, de qua Mei- 

nekius refutata Bergkii opinione, qui ipsum Phaedrum Pla- 
tonicum*'') hac in comoedia partes egisse suspicatus erat, 
haer dicit (1. 1. p. .-^83); ^credidoriin Alexin. cuin adolescentuluin 
ainonbus impense deditum repraeseutare veilet, huic ideo 
Phaedri nomen imposuisse, quoniam quam Plato huius 
imaginem exhibuisset consilio suo optime lespondere vidisset.'' 
Cui sententiae viri doctissimi, ut statim quid sentiam pro- 
fitear, assentiendum existimo.^*) Sed examinemus, quibus 
rationibus nisus Bergkius (Epist. ad Schill. [in Schi|l. ed. 



(v. nr. 3318), quoniHm Tiftches in comoodia non iniims UhiUitum : v Pliileni. 
fr. 28,3 (Ko. 11 486). 14b (523); Meii //(». p. 6/7 Lefebvre; fr. L v. 17 
ib. p. 178 (cf. T. Araim. Henit.1908, 168); fr. 284 (Ko. 11181). 647 (191). 
931 (289); Crobyl. fr. 5 (lU 880) (non httc reTOcandum Ephipp. fr. 18, 4 
[II 2r)9]); Ter. Hecyr. (senex); Caec. v. 127 (p. 56 Ribb."); lncert. fr. IX. 
X. XI (p. 114. 115 Ribb.»); Pliilolaches Plaut. Most. (adHl^: - et iam 
AristophancR saepe persoiias tictas nomlne patris et tribn oriiubat; v. Ach. 
406: Xnb 134; Vesp. 234: Pac 190. 919; Av. 645; Lys. Ha^ ; Thesm. 898; 
ci. Autiph. fr. 211 (Ku. li iUdj; Plaut. Epid. 438. 448 (de hoc loco v. 
Wilamow. Ind. Schol. (jotting. 1898/4, p. 14, adn. 1); Luc. mer. dial. 9,4]; 
Men. fr. 128 (Ko. 111 86). 989 (948); JSafi.; Com. fr. Flloders Petrie Pap. 
p. [16]; Hibeh Pap. e<I. GrenfelUHunt 1 29 (p. 40); Com. prolog. Beitzenst. 
Herm. XXXV (1900)622; Ter. Eun. (scnex); Adclph. (seuex); Caecil. v. 

216 (p. 71 Ribb »); inc. fr. X (p 115 Ribb.»). Ad Luc. Tim. § 47 

{onoff ftam-rd ut TTcuTot' atmTtojyTd'*' uoyof vnt^^yiaiy , t:iouoadu( fog 
(t>i)i/.a)Ci(joy ilycii tx^iu xvxyuiv) cf, Theophr. Char. II 4 (cum coiuiii. eUd. 

Lips. p. 14) et Hat de ?it. pud. 581 D. § 51 legenti {axih]yac 

yoQ SC aitiy cfct v^fUfw ?d Jiiwv^ia\ In lege Demeae) in mentem Tentat 
myiiCerlorum Alhenis propter Demetrium Potiorcetam alio qnam quo ■olebant 
tempore habttoram (t. Plut. Demetr. c. 26). 

-*') Myrrhinusium, cf Kirchn s nr. 13960 Kirchnerus septendecim 
IMiardros enumfrat: npqne deest insignif vir Phaeilrus nomine, ad quem, 
si lioc malis, tituluin retera;^; Sphettium «iicu, tiiium Calliae (Kirchu. 8. ur, 
13964), qui saepius praetoiis manere fnnetnii est. Cniu8 etiam in Timarchea 
Aeschinis mentio fit (§§ 48. 60, cf. aupra p. 44), ubi Hii«olae et Timarchi 
consuetudioe osus esee perhibetur. Sed ne hnnc iata comoecUa irrinum 
credam, impedior illo fragmento 245 Ko. (v. supra et cf. adn. 282). 
m titulus recte se habet, cf. iofra p. 94). 
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Andoc. Lips. 1835] p. 132 sqq.) PhaedniBi Myrrhinusiuai 
inductum fuisse sibi peTspasorit. Atque audimus in fragmento 
admoduin longo (245 Ko. = Athen. XIIl 562 a) adulescentem 
aliquem de amoris natora atque vi philosophantem, quod 
quam bene Fhaedro Platonico conveniat, neminem fugit, 
Aceedit alterum fabulae fragmentum ab eodem Athenaeo 
servatum (IV 165 e = fr. Ko.): <rfiokr\ ye, vtj tov ■JJXiov, 

iKcir^Gs, -riiv icttTpt^av Q-joioet xtX., quod recte Bergkium secutus 
sic latine vertit Kockius: „tarde tu quidem (vel ille quidem) 
rem familiarem dilapidavisti (dilapidavit), siquidem Epicharidi 
quinqtte dies suffeceront'' : Phaednim autem Myirhinusium 
ex divitais in inopiam inddisse ou 5ia xoxCftv testis est Lysias 
or. XIX 15, quod Bergkio mire cum illo fragmento congniere 
videbalur. Sed casu quodain iiisolito eum deceptum credo: 
prioris fragmenti initium si diligentius inspicies, adulescentem 
audies infclici amnre vexatum — pecunia, qua amicam 
redimat, eum carere fingas (r?); ajroftoc; cf. Mein. 1. 1. 383) — 
eamque ob causam et quia Piraeo redeunti otium est, de 
amoris natura cogitantem; ceteroquin nihii eum philosophia 
ei commnne esse (^cXoffo^slv iioljiSti iMt) opinpr. Praeterea, 
ut haberet) unde apte comoediam ordiretur quoque adttle&- 
centis primas, ut suspicor, partes agentis indolem statumque 
auditoribus exteniplo demonstraret, poetam taii modo eum 
loquentem induxisse verisimiie est. Accedit, quod in eius- 
modi de amore meditatioDibus multi eiant praecipue quarti 
sacculi poetae comici, id quod ipsa illa Athenaei capita 
(XIII 13. 14), quorom initio hoc Phaedri fragmentum legitur, 
docent compluribus et Alexidis et aliorum poetanim (Eubuli 
sive Ararotis, Theophili, Aristophontis, Amphidis) edogls 
similibus allatis. ***) Et quod ad altemm fragmentum attinet, 
saepius et in vita et in scaena coniica accidere solebat, ut 

Beigkium secutiu eat de Wilamowits PhiloL Unteraacli. 1 221. — 
Ct Spengel £way, xexif, p. 185, quo de looo me monuit HennanDURSdioene. 
<M) Cf. E. Rbode Griech. Bom.^ p. 56 «dn. 8. 
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filius vino et amori indulLien.s iiatrimonium brevi tempore 
profundeiet, quam ut ad Myrrhimisium illum hoc referri 
neoesse esset. Sed noDdtim eommemoravimus, qua princi- 
pali causa U8U8 Meinekius Bergki sententiam oppugnarit, "*) 
rationibus scilicet temponun: ^Nam cum Lysiae illa oratib, 
in qua paupertasPhaedri commemoratur, Olymp. 98, 1 (~ 388/7) 
habita sit, Alexis autem ante Olymp. 102 (—372-69) fabulas 
docere non coeperit, - riiiruin prdfecto vicK ii debet Alexin 
tanto temporifi Rpatio interiecto inopiam hominis carpsisse"* 
(1. 1. 382). Omnino verisimile esse ,,Phaedrum illo quo Alexis 
fabulam suam docuit tempbre ex vivis iam excessisse." Quod 
consentaneum videtur: 'quamquam ehim putaverit quispiam 
Phaedrum, cum uxoi^iii duxisset sororem eius, qui Lysiae 
orationem XIX ''^) habuit, isque circitera. 417 natus esset 
(§ 55), Philoraelas autem Pae^hfl^iiyis 'alterius soroiis maritus, 
discipulus Isocratis, ante a. 3.%/5 demuni niortem occubu- 
isset, *^^) his duobus viris non ita multo fuisse uatu mai- 
orem, -^'') tamen nescio, an^recte apud Blassium 1.1. adn. 4 



.Gelemiii ips» Berg^ius seqteDtiam Tidetar muftajise: cf. Giiech. 
Litt.-Gc8ch. IV 158, ndn. IQO «Die LektCire des platonisehen Phaednu regte 
wehl den Alezis lAn, die gletchnamige K<Mn6die zii dichten; natdrlich ist diefi 
Drama weit gpiter abgefalit, vird aber zu dea frttheren Arbeiten desKo- 

mikerR gch5ren.> 

-^*) Atquc iu posterius tempus priiiiain f-Uflfre A Uxiiiis fabulMin iiin\ 
ut mihi videtur, nuper affirmabant Kaibelius titppsiusiiue, hic anno 3.>7 t> 
* eam assigiians (Am. Jouni. ot Phil. XXI [lUOOJ 59 sq. et P W Suppl. p 

56 sq.), ille eius aetatem annia fere 372 et 270 circumscribens (P W I 
1468). Hoc est certum, «ote PlMonis mortem (848/7) Alexidem fabulas 
<1(>( uissc. si(juidem in eius Aiunlione (fr. 1 Ko., cf. supra ]i 71), Mcropide(?) 
(fr. 147, Ko. II 3,'»1), Parnsito (fr. IKO. Ko. II 364), Oiympiodoro (?) 
(&■. 158, V. Hiipra p. 51) pliilosoplius vivns iripmoratur. 

237^ *infe t(oy ^Aifiaiqy^ai^ovf jjr^»j/<or<uf, a. <J87; ct. Bla&s Att, 
Bereds.s I 533. , 

I G II 806 c 85. sioO d 172; Kirchn. b. nr. 14670. 

^) Hane sententiam quisquis accipit, Athenaei auctorem XI 605 f 
sequitur : dh xeti ^IS^' oti fioifw mta StoitQaniy tXpatt r/ nov ' 

ye xai igcifttifey aifrov yeyoyiyatJ 8ed,^oe fortarae ex ipflO lllo loco Lj- 
«lano ortum est. 
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Saiidysius tautuiii duas fuisse sorores illius omtoris promm- 
tiaverit, ({uaruin altera bis in matriinonium data primum 
Phaedro nupserit Myrrhinusio, deinde Aristophani fiHo Nico- 
phemi.^*^) Quae si lecte observata sunt) etiam Piatoni de 
aetate Phaedri fides restituitQr. 

Alexidls 4^ix£5ov -ij $ai5pCa^. 

Duobus locis cum ab Athenaeo Alexidis Phaedrus lau- 
detur, semel miruni faljulae indicem profert miroque modo 
Phaedri siniilem: VIII .-540 b "AXs^i^ 6v ^aOM^i ifi ^otnh^if^ 
(Mein. h. cr. 384 s([.; Ko. II 388), quem iure suspectum exi- 
stimabant Meinekius (1. 1.) et Kaibehus (in ind. ed. Athen. 
vol. m. p. 573). Titulis enim, quales sunt SepAi) i| Atovuaoc 
(Eubuli Ko. II 196), Otvo^oocii UCao^ (Antiphanis ib. 81, Eubuli 
ib. 190), TuvSapewc AijSa (Suid. s. v. So^tXoc = Ko. 11 446) 
non satis explicatur iilud ^aih.yv <Paihgh.c, siquidem illae 
comoediae in fabularibuH iierouin historiis iiotissimis versatae 
optime aut unius aut alterius nomiiie notissimo poterant 
designari, hic ficta, ni egregie fallor, fabula fictae personae 
indttctae erani; ne ille quidem titulus Aiexideus Ai)[iijTpioc 
^KX^Tatpocauxilio vocatus sufficit, quiaeius posteriorem partem 
appellativum quod vocant esse mihi persuasum est, non pro- 
prium nomen (cf. infra), neque inagis eiusdem poetae 'Ayovi^ 
'Irir^oco^ (cf. infra). Aceedit nomiiium inter se similitudo 
insolita. Qnae cum ita .sint, ego quotiue cum iis facio, qui 
titulum pro vitioso habent. Atque Meinek. 1. 1. ,haud inepte, 
inquit, alterum titulum e di-rcoYpa^^qi ortum esse, pro ^^ovt 
autem 9a(h^ scribendum conidas.'' Sed vereor, ne ipsa 
altera parte ^at5pif integra relicta illud ^o^Sovi delendum 
sit: Phaedrias enim comicis usitatum erat nomenadulescentibus 
propter etymum inditum : Ter. Phorm., Eun., Turpil. v. 93 

^**) § 15 ti^f uey '^tiofn}?.(o . ■ •■ tt]M dh ^i&^ • • iniiovf ut^ 

Ilic Phaedna Menandro Cauierestnitiu iiominabAtar, cf. SchoL 
PerB. Sat d, 161. 
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(p. 96 mbb.% V. 170 (p. 106 R.^); (cf. Ael. ep. mst. 20: 
Alciphr. II 35; III 27 (Schep.) Sondag Diss. p. 25 sq. 59); 
cf. Ar. Lys. 356. Sed si Phaiediias Terus titulus Alesddis 
exsistit) statim, de quo modo egimus, Phaedrus suspectus 
redditur. Atque si quis contenderit indidhus dialogorum 
illorum Platonis celeherrimorum, Phaedri Phaedonisque, veram 
Alexideae fal)iilae inscriptionem *^aL6^iaq obscuratain esse, 
ego non nimis oppugnem. 

Diphlll Ti^pauaxiic. 

Eidein cla^si dubitanter attribuo Diphili T t^Jpoua-nrjv**^) 
^Mein. h. cr. 456 ; Ko. II 568), quam eis fabuUs annumerat 
Meinekius vir doctissimus (ib. p. 438), quibus „aequales nomi- 
natim*^ caipehantur; sed nuUum potuerunt investigare vkmm 
cognominem, Persam sdlicet, editores fragmentorum, ad quem 
titulus revocaretur: iure Meinek. monet, ,,De illum Tithrausten 
intelligas — qui cum Artaxerxis fuerit dux belli, Tissaphernis 
successor. nienioiatns Diodoro Sic. XIV 8 aliisque, facile intel- 
legitur Di|>hilo iabulae argumentuni praebere non potuis^e." -"*^) 
Quare vereor, ne Diphiius cum uobilem aliquem Persani (sed 
nequaquam certum ipsius aequalem) depingere voluerit, for- 
tasse vitiis ridicuhs insignem, a>aCovc(qt opinor et impudieitia, 
«i nomen Ti^paucmjc imposuerit ex illo satrapa ommbus 
notum.'^) Gonferas Phomabazi nomen simili modo adhi- 
bitum in Epicratis fragmento 2/3, 17 (FCo. 11 283) et eiusmodi 
satrapae descriptionem apud Machonem Atheiiaei XIII 581 a; 
eadem de causa Poenulus Plautinus vocatus est Hanno. 

Non ita parvum comoediarum numerum vidisti hac in 
<j[uaestione uobis fuisse afferendum. Sed etiamuunc sunt, 

AyniH Athen. XI 484 e, ubi unum et solum comoediae fragmeii- 
tum invenitur, lilirorum lectio est nidqavaii^i^ quod. siue dubio recte emen- 
davit CamuboDUB. 

Gf. de lioc Tithrauste Xen. Hell. in 4, 25 eq.; 5, 1-; bocr. 4, 
140; Schol Dem. IV 19; Plut. Agea. 10; Paus. III 9, 7; Polyaen. VII 1«, 1. 

An fortaBM fakufl Pena tn fabula prodiit, ut in PerBa Plautlna? 
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<juae huc pertinere viris doctis sint visae. Nonnulla enim, 
«quibus inscriptae fabulae exstant, nomina aut ita comparata 
snnt, ut dubitari possit, sintne a eerti.s iiuniiiiibus j)oetae 
irrisis ducta an a cognominibus per&oms fabulosis, quarum 
Tes quantam ludendi materiam praebuerint praecipue quarti 
saecuii comicis poetis, Demo esi, qui nesciat, aut ita formata, 
ut primo obtutu nequeas diiudicare, omnino ptopria sint 
nomina an alia ratione interpretanda. Utriusque classis 
«xempla quae exstani sum addtturus. 

Theopompi iiavxaXeov. 

Prioris commemoro primam Theopompi Pantaleontem 
^Mein. h. er. 241 ; Ko. I 745), -^^) quem hominem eundem esse 

atque ::Xavov famosum, cuius memoriam debemus Athenaeo 
{XIV 016 ab-^' K neque diversum ab eo, in quem oratio Lysiae 
f>xstabat (itpcc ITavTaXeovTa Sauppe 0 A II 202: Blass. Att. 
Bereds". - I 373 nv. 158). sententia enit Bergkii (Epist. ad. 
Schill. in huius ed. Andocid. p. 136) et Meinekii; sed quam 
incerta esset haee ooniectura utpote nullo alio nisa argumento, 
quam quod idem est nomen, suo iure aftirmaYit Biassius 
1. 602 c. adn. 7). Accedit, quod Athenaeus e comicis unius 
Theogneti testimonium de plano alfert; quem poetam, cum 
Stoicorum philosophorum mentionem habeat (fr. 1, Ko III 864), 
recte novae eonioediae aetati ascripsit Meiiiek. h. er. 487; et 
licet de Pantaieonte mortuo illo loco loquatur poeta (sjcXava 
— aictxpaiica'Xa), taraen eum iam Theopompi temporibus flo- 
ruisse vix crediderim: non ita celebrem homuncionem fuisse 
ex aliorum comicorum silentio coneludo. Sed alia praeterea 
«st causa, qua adductus dubiis his titulis Pantaleontem accen- 
eere malim — nam nomen Atheniensibus minime usitatum fuisse 



^**) Ctiterum cf. Poll. 10,41 fr. 45 Ko.) iif nwxoKboifU Qeoiaofiaov, 

AftVit Tiit ogiieti comici (= fr. 2, Ko. 111 365) atque Chrj'sii>pi 
j)iiilosopiii de illo testimonia. 
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concedendum — : tvraniiiLs quoiidam fuit Pisae famosus 
hoc noiiiiiie insignitus, de 4U0 haec narrat Heraclid. Polit. 6: 
[lavToX^ov e^actXeuaev ev TOJTOt^, u^pWTi^^ xal yiake,^^* outo^ 
icpsafUic Tcpof auxov £i^6vTa^ exTefJiov rivdyitaM xaTa^ayetv tou; 
opx^^* tempore yixisse dicatur, quaerenti audiendas 

est Pausan. VI 21, 1: xizd^ 6e '0XD(iiaa5i xai xpboocoorj) 
(= 644 — 41) CTpaTov oC UxaoMt, xoi ^aoiXeuc adriSv HavraX^y 
& 'OfjL^aXfovo? Tcapa xSrf icpo5x«?w a^pofoavTsc <?7cofififf«v avrl 
HXeL«v Ta '0X'j{i.7ua. -**') Cui tyranno quicquam cuni Atheiiien- 
sium comoedia esse iioii affirmarem. ([uaniquam quae Hpraf- 
lides narrat comoediae bene conveniunt, nisi Naevium liiuni 
tyrannum commemorasse Festus (p. 210 M.) traderet his: 
gPisatilem appellat Naevius Pantaleontem, id est Pisis oriun- 
dum tyrannumf cum alioqui inde profeeti nunc Pisani dican- 
tur*^:**') nam e comoedia Graeca huiu8 monstrl memortam ad 
Naevium transisse verisimfle est. Gertiora argumenta, quibus 
demonstretur hunc tyrannum „Pisatilem" Theopom|juni ia 
comictim iussisse descendere scaenam, desunt. 

Amphidis et Mnesimaclii *AXxtL»ov. 

Sequatur Alcmeon, fjuo nomine et Amphis et Mnesi- 
maclius fabulas inscripsere (Mein. li. cr. 423; Ko. II 23ri. 430). 
De titulo haec profert Meinek. 1. 1.: „non ad fabuiosum iilum 
Alcmaeonem, sed ad philosophum Pythagoreum, de quo praeter 
alios cfr. Diogenem Laert. VUI 83, spectasse (sc. comoediam) 
haudquaquam incredibile videbitur ipsum illud quod Diogene& 
attulit fabulae fragmentum contemplanti 

cS^ nutra^epiffTai ^uo|iev to Ao^ia 

'e[k^vrio-i ouSev 6'3^tovT6C TcavTeXo?. 
Cognouiinem Aniphidis faljulani in eodem haud dnhie argu- 
mento versatam supra attigimus p. 405." Sed idem F C Gr 

Sex apud Kurcbn. U 180. 

Cf. 0. Mtteller Dorier I 160; Sebneidevin Heraelld. FoUt. p. 64. 
***) Ribb. FCR^ p. 26, qui haee aDnotat: ^fortMse in Testicnlaria, 

htlluB tyranui mentio factji est.'' Cf. K". III 731 

Trad. Uvi^ayoqioiQy ^uoU rctiucri potcst; Cob. Uv^ayofnaii. 
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lU 567 ^Quod - - suspicatus sum, Alcmaeonem illum esse i^hi- 
losophuin Crotoniensem, id nunc niinus mihi certum \ndetur.* 
Unde Ko. II t?3() . l il ium est utrum .siornificetur Amphiarai 
filius an phiiosophas Pytha«2;oreus/- -"'') Ilii: si fahulae nomen 
dedit, ad Fythagoristas irrideiidos eam scriptam esse consen- 
taneum est, qui a mediae comoediae poetis sa^pissime sane 
atque acerbe veUicabantur. ^^^) Sed mibi Meinekius merito 
sententlam mutasse videtur; e fragmento illo, quo ad priorem 
suam coniecturam adductus est» non efficitar per totam 
fabulam Pythagori8ta« esse illusos. Immo ad filium Amphiarai 
referendus est tituhis: hoc vel eo commendatur, quod (hiae 
exstabant illo nomine oiiiatae comoediae: deinde etiarn tiuarto 
saeculo saepenumero in tragicam scaenam processisse malrici- 
dam inclitum ari^umento est et lapis I G 11 97^5 (= Wilh. 
Urk. p. ^9/40: [£wpJeToc t?C f AXxJii^H^, a. 341/40) et tra- 
goediae oognomines Astydamantis (Nauck T G P* p. 777 sq.) 
et Theodectae (ib. p. 801);*'^') praeterea respicias velim 
Antiphan. fr. 191, 9 (Ko. U 90) et Timod. fr. 6, 12 (II 453). "^) 
Neque sacrificium Apollini paratum (Mnesim. fr. 1, v. supra), 
.si Alcmaeonem intellegis fabulosum, qui illius dei iussu 
matrein occicht. hona caret explicationt\ i^t ((uotl tleum Loxiam 
appellatum legimus, manifestam deprehendimus imitationem 
ludicram tragicae dictionis tragico Alcmaeoni aptae. 

Anaxandridis Ayxovp7oc> 

De Anaxandridis Lycurgo (Mein. h. cr. 371 : Ko. II 144 sq.) 
Kockii sententiam sequor, qui 1. 1. lioc aiuiotat: „Thraciae 

*") Dp philosnplio (t /ilhM- l»hil d. Griech. T 18H s<[t[.: Hirzpl 
ilerm. XI (1876) 240 stiq. ; Wellmunn apud PW I 1556; Diels Vnrsokr. 
108 sqq. 

»*) Cf. Zeller Philos. d. Griech. IIP 2, 79 sq. ; Diels VorBOkr. 
302 tq. i Uelm Lttcian a. M^iipp 380 «q. 

*«) Cf. Wek-ker Griech. Trag. 1056 Bqq. 1075. — Etijun Xicoiuachus 
tragicus scripsit Alcmaeonpm (Suitl s. n : ef. Meio. Ji. cr. 497; Welcker 
1. 1. 1015). — Achaei exstaUit \A/y.ixt<i\y aainir/tK (Nauck TG K- p 749 »q.). 
Cf. etiam Aristot. Poet. c. 13, 1453 a 20 ; c. 14, 1453 b 24. 

7 
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regem, non Laoedaemonium neque Atheniensem significari 
existimo'', — pTaesertim cum iUud, quod e comoedia rostai, 
fragmentum (27 Ko.) haud inepte ad Bacchum ,a lege in 
mare e^cpulsum* referri possit (v. Ko. ad loc). Lycurgum 

oratoreiii Athenienseiii a poetis; coiiiicis carptuin esso neiiue 
fragiiiento ullo iieque alio testinionio evincitur, quod casu 
quodain sane potest factum esse."*) Sed Anaxandrides 
multus fuit in tragoediis rebusque atque personis fabuiosis 
in iocum risumque detorquendis: e fabulis, quarum novimus 
titulos, omnino numero triginta sex, certe deoem (praeter 
Lycurgimi) in tali materia versatae sunt (A.xiiinfi 'Ax%^*ic 
'EXev-i) 'HgoLxlr^; Sr^seo^ Kirjpr/^ie? 'O8v09«uc IlavSapor flpuTeafXao^ 
Tijpeu;) ;. aocedit fortasse quodam modo NiTjpeu? (v. supra p. 40) 
et si I G XIV 1098 Anaxandridis falnilae euunierantur, 
accedunt Aiovuaou -yova'' 'Epex^eu; '!« (^iiniui totus titulorum 
numerus efficitur quadrogiiita). 

Antiphanls $auv. 

De Antiphanis Phaone (Mein. h. cr. 323; Ko. II 104) 
haec commentatus est Meinekius: „Nee de Phaone • • res 
certa • - est. Quis enim affirmare audeat, non famelicum illum 

Pytha<ioristani fabulae noraen dedisse quem eoinmemorat 
Alexis apud Atheu. IV p. 161 c ■"') 

ap ow^' on 
MeXavcrTCiSiQ^ ixcdgit; e<JTi xai ti>awv 

xai $upop.axoC ^ ^avc^, o*E St TitJi^pac 
SeiTCvoutfi Tifyxxjfi^ aX^CTtftv )cotuXi]v \i,(ac»,'^ 
Sed quoniam Platonis comici comoediam cognominem (Ko. I 

OratonK aTmn, LycurKttm ^BSilLt^Tafiitw^ Tellicabant antiqnae co- 

nioediae poetac, Cratiims iii Deliadibus fr. 30 (Ko. 1 21), Plierccratrs in 
!'>ri8 fr. 11 (1 148). Aristophane« in Avihus v. 1296, ut Aegyptium, cf. 
Koeliler Ilerni. V tl>s71) H52, Ko. ad H II . KirchTi s. nr. 9249. 

Hoc ailuioiiuiii verisimilc, cf. Kocrtc Kh. Mus. LX (190r)) 425 sqq.; 
Wilh. Urk. p. 195 sqq.; dubitare desiit Cappsiun ClasK. Philol. I (1906) 
208 ado. 1. 

»») = fr. 221 (Ko. II 878). 
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645 sqq.) de Phaone fuisse constat nauta iUfo fabuloso idem- 
que in Leucadia Menandri, qui saepius Antiphanem secutus 
esse dicitur (cf. infra p. 101 sq.), partes egit, Antiphanis 
quoque fabulam, nisi forte nova fragmenta aliud docebunt, 
ab eodem repetere malo, (iuaiuvis argumentis seutentiam 
probare uequeam. 

Philetaeri K^^aXo^. 

AdCephalnm Philetaeri (Mein.h. cr.^^oO; Ko, T1231) traiis- 
eamus a solo Suida laudatam (s. v. 4»u£'t.). -''''■') de qua denuo 
lubet exscribere Meineki verba: ,Si vere hoc titulo comoediam 
inscripsit, argumentum eius non dissimile fuisse crediderim 
d, quod in Procride tractavit Eubulus.*'^) Nisi forte ab eo 
CSephalo argumentum labulae repetendum est, quem graviter 
notat Aristophanes Ekscl. 248, quae Dobraei videtur esse sen- 
tentia." Quod euni ue hodie (luidem frairnientinn comoediae 
in lucem proiatum sit, non matri.s potest discerni quam 
aetate Meineki. Hoc unum iicet dicere, comoediam ab oratore 
aequali (Kirchn. s. nr. 8277) denominatam minime videri ab- 
horrere ab ingenio Philetaeri scribendique rationet.eius enim 
fortasse est comoedia 'AvrvXXo^ inscripta (vel Nicustrati, v. 
supra p. 44), et in viginti, quae servata suntf fragmentis sat 
' paucis (Ko. II 230 sqq.) illnduntur (excepto illo meretricum 
catalogo, queni praebet fr. U [v. iiifra p. 122 sq.|) Phormi- . 
sius (mortuus) fr. 6, *"') Hyperides orator fr. 2. Diopithes qui- 
dam fr. 9, 2 (cf. infra adn. 32U), Ctesias ])ater Cranai fr. 3,2«2) 
Peleus figulus fr. 4, meniorantur Sotades, Taureas fr. .S, Stra- 
tonicus citharistafr. 14. 15, (Patanion coquus [fortassefictus] ib.). 



Cf. (le co Usener Gottenuinien p. 328 sqq. 
C£. Wagncr Diss. p. 3U. 49. 
*«) Cf. Mein. h. cr. 866; Ko. II 195 aq. 

lo Kpyciyidt^ cf. infra hunc tit. PhoriaiKiufl un» cum Cepliaio 

al. Thebanos exsulcs adiuvit (I)in. 1 38) ; irridetur ;i riatoDe comico in 
Legatis (Ko I f'.;}L* ^q'! qui et Cephalum vellicat fr. IHf) (Ko. T 6.VJ). 

a. Aiiaxil ti _'.-) 30. 31 (Ko. 11 272. 273). Athcn. X 416d sqq. 
— Isae. 4, a. Ko. lii 740; Kircho. s. ur. «841. 
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Menandri Aap&avor. 

Aap5avo(; iiuiueii heroicum Menandnnn in fabula cog- 
nomiiii (Ko. IH 3*2) ^^ervo alicui indulisse eiedideriui eoll. quae 
ad Caecilii Dardanum adn. 16 attuli exemplis. Alia vide I ir 
II 28r>8; III 11.38 col. IV v. o9. 3009; XII 1, 890, 28; XII 3, ' 
916. Dardani cuiusdam Stoici vitam Diogenes Laeitius olim 
llbro suo VII inseruerat, id quod discimus ex indice illius 
libii quaiem pra^bet Laertianus cod. Paris. (cf. Schwartz ap. 
P W V 739). 

Posidippi 

Sequatur Postdippi MupfAijS (Mein. h. cr. 483; Ko. UI 341), 
de qua haec Meinekius habet: „Titulum fabulae de fonnica 
intellexit Gesnerus: rectius opinor Myrmecem viri nomen 

fuisse dicemus." Quod verum esse potest: iiani in vitae usu 
nomen invenitur. *) Taiuen hic posui comoediam propterea, 
quod Myrmex etiain horoiR Attici nomen fuit (de quo testi- 
monia collecta vide in Hosch. lex. myth.), quem si quis 
fabulae inscriptionem dedisso autumabit coU. Diphiii titulo 
'AvaYupoc*(qui dubius est, Ko. II 543 sq.), ego nequeo obloqui. 

Appendicis loco liceat commemoiare XputfiiCTcov Strat- 
tidis (Mein. h. cr. 233; Ko. 1 726 sq.), FXauxov Antiphanis 
Eubuli Anaxilae (Mein. h. er. 325. 360. 407; Ko. 11 42. 

171 sq. 205) taUbus nominibus esse inscriptas, quaUa cuilibet 
Atheniensi poterant essc. Tameii iHMnoduin dubitavit eis, 
quihus res at(|ue personae fabulosae tradueebantur, coraoediis 
iilas aserii)ere, ueque ego dubitabo. — Etiam Nicostrati 
vel Philetaeri Olvoicfova (Mein. h. cr. 348.349; Ko. II 
224. 234) quispiam ita explicaverit, ut pro cognomine homini 

Cf Fi. k-Heclitel p. 317. — I G III 127.") v. 10(ephebus; tituli 
f)ri«rn Attif.i (liil>i.i PHt); IV 1185, 17, 48 (MiQua^: titiiltis iii .\«clepi fano 
Epidaurio repertus»; Diogen. L.icrt. V 14; Synes. ep. 4 init. (p. 639 Hcrch.). 

Tres Lhrysippi apuil Kirclm. II 437, sed posteriorum tempo- 
nini. — rAavxof v. Kin;bq. b. nr. 2994. 2996. 3000. 8004. Cf. Ftck. 
Bechtei p. 86. 
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vinoso indito indicem habendum dicat coil. Alex. fr. 109, 2 
<Ko. II 334j, Alciphr, H 11 (Schep.), A. P. XI 57. 

Alii tituli, ut supra dictum est (p. 95), utmm omnino, 
pro nominibuH propriis sint habendi an alia intellegendi 

ratione dubiuni est. Quoruiii inpiimis suut Henioclius et 
Phiietaerus. 

Atitiphanis «t Menandrl 'Hvfoxo^. 

Atque Heniochuin habes Antiphanis et Menandri (Mein. 
h. cr. 320; Iuk II 52. III 57 sqq.), de (|uo titulo priiiiuni au- 
dianms Meinelviuin: „huius noininis • usus el«i frequen- 
tissimus est, nihil tainen obstare videtur quo ininus ah auriga 
fabulam noininatam credamus/ E fragmentis de signifi- 
catione tituli nii colligi potest, nisi forte licet conioere, quis- 
quis in Men. fr. 201 verba factt, alloqui ^v^ov eaque de 
causa voce ^irifojAaxetv poetam usum esse. — Sed proprium 
nomen Heniochi Athenis non ita multum videtur adhibttum 
esse, -"•'') et qui duos poetas. qui non eodeni tempore floruerunt, 
comoedias sic nomiiialas scripsisse eonsidpraverit (cf. supra 
p. 12), haud prol)abit ad certum quendam honunem irriden- 
dum eas esse compositas. Accedit, quod Antiphanis Meuan- 
drique fabulae inter se quodam modo videntur eohaerere: 
respidas velim versus e Menandri Heniocho allati (fr. 205 Ko.) 
cum Antiphanis fragmento 281 (Ko. II 125, sine fabulae nomine 
dtatur) similitudinem:*'*) fragmentum illud 281 una cum fr. 
278 ex Antiphanis Heniocho desumptum esse iion temere 
opintTis; potcst sane nd tninrlem oralioneHi pertinere. e (|ua 
fr. 104-' ') depiompserunt excerptoies. Eteniui uonuumquam 

^*^) Iri Kirchii. rrosoi). .\tt. tantuiumodo quattuor Ueoioehi invetiiutitur 
(1 417), omoes obBcnri praeter poetam comicum, de quo ef. Mein. fa. cr. 
421 sq., Eo. II 431 ftqq.; eiOH Polyeuctum supra p. 38 8qq. attigimus. 

MenaQd. : (of lU ui] ai^rio^- A(*«;/«s"", 

Antiph : ra ^'''/rc ,ff<jitf dd yyi^oiios tbf tvyitn}. 
Contulit iain Mei!i« lxin> 
"^) Hoc solum ex Hcnioilio Antipliani$ scrvatuin est 
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Antiphanis vestigia pressisse novae comoediae celeberrimum 
scriptorem inprimis auctor est Euseb. praep. ev. X 3, 12/13, 
qui commembratis Aristophanis jinrammatici Latinique libris 

de furtis Meuaiidri sic pergit: KatxiXtoc -:!, p.£Ya TCE^wpaxwto; 
oXov hpau.fx e| ^9yi^<^ slc; xfko^ 'Avn^avou? xov Ot«vi(jTT|V jjieTa- 
Ypa^^ai 9Tj5i tov MsvavSpov sl^ tcv A£L<jt8at[j.cva, ^^^) et idem 
fortnsi^o licpt colligere ex noniiuUis comoediarum indicibus, 
qui Menandro cum uno Antiphane communcs sunt,^*^^) veiut 
'0(JLoicaTpiot Antiphanis Ko. n 83, Menandri III 105, Kocptvvj 
Antiphanis II 56, Menandri lU 74, "Yh^ Antiphanis U 103, 
Menandri III 133; '^'°) quae cum ^ta sint, fieri potuisse credo, 
ut Menander non aliter atque cum Asta5a{}jLova scriberet, etiam 
in Heniocho conipoiieiiJo Antiphanis drama aut ante oculos 
haberet, aut totiim vel partim in suum verteret usuui. Quam 
sententiam qui accipiet, non de certo homine cogitabit poetis 
irriso, "^) sed potius cum illo titulo comparabit Alexidis 'l7c:c^a 
(Ko. n 327 sq., haec fabula et ipsa novae comoediae est, 
cf. infra adn. 402), Mnesimachi 'ImcoTfs^ov (Ko. II 437 sqq.), . 
ipsius Menandri 'Iicicoxoijlov (Ko. III 72 sq.). — Hoe autem 
nequeo diiudicare, utrum nomen Henioehi adulescenti alicui 
Phidippidae simili, rei equestri impense dedito, imposuerint 
poetae — quod cui placebit, eidem classi attribuet Henio- 
ctmiii ciiius est MeiiaiHlri Thrasyleon — au alio nomiue aurigam 
quem iutroduxeriut appellariut. ^'^) 



Cf. Mein. h. cr. 32 ( ^haud immerito tantam illam utriusque fa- 
bulao fiirailititdinpni ««x raodpsta pancisquc mutationilxjK eontontn .Vntiphanpae 
fabulaereccnsionerepetenius"): 3:{X: Ko. II 82; 11132; Cobet Plat. eom.p.TlMq. 

Quamquam talia fallore posse concedo, ef. adn. 202. 
"•) Ktiam Mr^fayvQrr^s vel Mi^r(}ayv(jzrjs AutiphauiH Ko. II 74, 
Meoandri Ko. III 93, sed cf. Philemonis \lyvQttjs Ko. II 478, Anaxandridis 
^a^fiaacifiatntf (II 157); Dletie DiMK. p. 87. 

Quod etiam a Menandri scrilKmdi ratione abhorret (cf. Athen. 

XII 549 c). 

Mon!\n«lrnm alteram Henioelu reeensiouem, cui *lfrio'/n? r; 
^ yTio^o/.iiiafos iuKcrii^sisset, edidisse mihi quidem non ita exploratum est 
ut Dietzio Di«s. p. 01 adn. 1; etiamnunc in Clem. Alex. Protr. VII 75 
(s fr. 202, Ko. III o8) iif * Vno^oh^iai^a ut glonema delendum fortMae recte 
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PoRo neglegere non licet hoc de titulo disserenti in 
novo didasealiae fragmento a Wilhelmio reperto legi v. 2 
. , . .] Ki\L '^H^Moxv (a< 313/2)f ubi apte cum editoie (Urk. p. 45) 
nomen Menandri poetae restitui potest. 

ideni, (|nod de Heniocho, iudicium de titulo «^tXe-a^oc 
faeieiidum puto, quo sex poetis comoedias placuit ornare: 
Phiionidi"^) Antiphani Alexidi^'^) Amphidi Henio- 



{mtaverig [delet StaehUnins in nova editione vol. I p. 57, 16] : qnae Dietzius 
affert ezempla particulae in titulis duplicibus perditae, cum ClemenCiB 
loco non plane congruunt propter it^ altenim. — Perquara autem incertum 

milii videtur, quod eodem ioco Di<>tziuH profert, iKtam fabulam CHi^Coxnc ij 
' r^jo^ioiufiaioc), q\n\m «•oniectnni sihi paravit vir doctus, exemplum fuisse 
rat ciilanae comoeUiae, quae titiilo Hypobolimaeus Chuereatratus «ompl !au- 
datur (V. C R V Ribb.- p. 50). (jhaeri[»pura iiUun iu Mcn. fr. 491 nomiiiatum 
(traditum est lioc fragmentum uunc etiam in Photio Reitzennt. p. 92, ii; 
cf . ib. p. XXVI) propter nominiH etymum ad Heniodium pertlnere Dietxins 
opinatur: sed qutdni aduleHeeos aliquis luzarioeae vitae deditus omatuM 
nomine Chaerippi etiam in Hypobolimaeo prodire ]>otuit V [De nomiuibuH 
per - innoi formatis et in vita et in poesi nsitatis cf. de Wilamowitz 
Aristot. II Athpu II 29; Leo Plaut KortJch. p. MH; Fick-Hpcht*^! p. l")!' '^<\q.] 
Xil igitur video causae, qua iii.xi Chaerippum Menantirciua eun«lem c&ije 
atquc Caeciiianum Ciiaerestratum pojjsimus aftirmare. [Ceteium uomen 
XatgiffT^toe et ipse Menander nsurpabat; cf. ^Enagia, v. 161 Lefebvre; 
fr. 494, Ko. III 142; Phaedriae Terentiaoo iu Eunucho Menandri nomen 
Chaei i strati erat, cf. adn. 241. Praeterea cf. Pajiyr. Ghorau. Buli. de corr. 
hell. XXX (1900) p. 103 sqq. nr. II. (De his fragmentis cf. Koerte Ilerm. 
1908, 38 sqq.) Sed jiotuit Cafcih^us- iinnicii iuutare.] Aeredit, q\\oi\. $i 
Cicero pro Kosc. Aui. lU, 4i> iiy|)oboiimaeum Chaerestratuui Hpcciavit (id 
quod priniug coniecit Meinek. Mcn. et Philem. rell. p. 172, atque admodum 
verisbnUe est, cf. Ribb.* p. 47), locus CieeronianuR ipse quidem cum Menan- 
dri 'ynofioktfMiti^ 1} 'Aygoitt^ cohaerere vldetur, qua ex re efficltur ^yno^oSu- 
fuitof y; "Ay(iotxoif HypolioHmaeum Raxtrariam Hypobolimaeum Chaere«trar 
tum eandem fuirtse comoediam. Sed satis superque de his rebus : cum 
adhur rt Ilypnholimaei Chaerc»<tniti et Hypobolimaei .\csrhini singuli tantum 
versus supcrsiiit, iiil uos puto posse |»roticere hab iuter se disciTneutcs 
comoediatj atque iusuper cum Menandreis confercntes fabulis, e quibus 
et ipsis exigua tantummodo frustula habemoK. 
***) Suid. «. n.; fragmenta non exstant. 

TituiuB duplex J^f*^rgioe ?J ^tXiramos, v. supra p. 67 sqq. 
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cho-'^) Hegesippo-'"^) (Mein. h. cr. 103. :m 388 sq. 400. 
477: Ko. n 1(14 sq. :U:; s(i<i. 24C) stj. III :n:> .sq.; ef. Hanovius 
Exercitatt. crit. in couiicos Graecos [Hal. 1830] p. 14). Meinek. 
1. 1. 326 haec dicit: „Philetaerus .... plane incertum est 
utrum poetae ^iiXiTatpoc an «l^sratpoc dicta f uerit .... Si 
vlii nomen est, fortasse a PhUetaero poeta comico, Aristo- 
phanis filio, fabula denominata est, sin adiective capiendum, 
hominem hoc dramate descripsisse poeta censendus est, qui 
offioiosa sedulitate amicorum commodis inserviret. Talis 
hominis imaginem habemus . . . apud Timoclem Athenaei VI 
p. 2:57 d" (=r fr. 8, Ko. 11 454). Sed qui matfiium numerum 
, poelaruni, 4|ui tales comoedias composuisse perhiheutur, re- 
spexerit, e quibus unus f uit veteris comoediae, quattuor mediae, 
unus novae,'^^ profeoto negabit hos omnes per totas iUas 
Gomo^dias eundem hominem nomine Philetaerum perstrinxisse 
neque probabilius credet fitium Aristophanis collegas mediae 
comoediae tanta acerbitate esse persecutos; accedit, quod 
Aiexidis titnlum hac ratione expHcare iruitatione illa Hoina- 
norum (v. snpra p. 12. •iS) velanuir. Inuno pro rerto existinio 
omnibus istis comoediis hominem 9t.AsratpGvdepinxiss5e poetas.-") 
Conferas praeter ilkid Timoelis frafimentum a Meinekio allatum 
(v. supra) Cratin. min. Ir. 12 (Ko. II 292), ^^*) atque similes 
fabularum indices, quales sunt $1X058X991 (etiam Amphidis), 
9tXo5^icotoc (cf. Ko. in 708). 



Said. s. n.; fragmenta uon exstant 

Suid. 8. D., 'qui tituliun ex AtheDa«o cognitnm ae habere ipse 
teetatar; sed hic (VII 279 d) numerum plnralem praebet ^t^ratgot (cf. 

Wagiior Diss. \\. 80): uter verum oxliilH-at. diiiulH-ari uequit. — Cf. de" 
tUulit<, qui niodo sii)s;uiari uumero, inoiln pliir.ili ( itaiitur. Haa» 1. 1. I 28 sqq. 

*") Hotre!Ji|i|)um novao ^liMiick. li. cr. 17") sq anlmfidvertit; 

Suid. s. n. rum coniicum n noi)ili illo Dfniuatlifnis aetatis (»ratore nou (iiver- 
sum ait, errat; cf. Schaefer II- 331 adn. 4, Kirchn. I p. 413. 

Idem pridem affirmavit Toepjiriiu» De fragm, comieor. Graec. 
qnaesU. crit. Spec. lil (Progr. Xeubrandenb. 1A67) p. 10. — Zenodotus et 
Jlerodianu» iibellos scripscre 'hiMTmorjy nominatOS, cf, PlerHOH cd. Moer. 
p. XLVH sq. ct L«>titz » <! ll^^rod l p. XV. 

"»> Etiam Alciplir. 11 1«, 1 (ticbep.). 
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OpheUonis et Amphidis IdX&fjio;. 
Anoipitem interpret;itionem 'laXe{j.o? titulus Ophelionis et 
Ampbidis habet (Mein. h. cr. 415. 406; Ko. 11 29a. 241): 
<n2{i.a(vei enim, si Moeridem audimus, tov ^p^vov leal tov ijnix^ 
av3pii>icov. Atque prius Kaibelio placuisse videtur, haec eum 
annotavit apud PW s. Amphis I 1954 ^Mit der modemen 
Musik, wolil vom vStaiiclpuukt dcr alten Generation. l)esfh;ifti«:t 
sich der Ai^^upajj-iiOC, wohl auch der TaXefjLO?.'" Taineii alteruui 
quoque potest stare (cf. Men. li. 236, Ko. III 68: Mein. Men. 
et Phil. rell. p. ^2; — KaAAaiaxpov OpheHo scripsit [v. supra 
p. 52] et Amphis ^(X^Taipov [p. 103]), quod qui probabit, illis 
comoediis attribuet lalemum, quae ab iocosis cogaominibus 
nomen traxere (cf. supra p. 71 sqq.). 

Philemonis Ilufpoc. 
Addo nuppov Phiiemonis (Mein. Men. et Phil^m. rell. 
378 sq.; Ko. II 496), in qua fabula non „primo obtutuhomo 
flavus partes agere videtur*^ (verba sunt Dietsii Diss. p. 10), 
immo cuilibet puto titulo poetaeque nomine audito actutiim 
Pyrrhi Rjiirotae in mentem venire. Atque hunc comoediae 
noinen dedisrie opinatur ideni Dietzius 1. i, p. lO.sqq.: versus 
adesi.. Ir. 347 (Ko. 111 473 == Plut. Mor. 51 9 a) ad Pyrrhum 
Phiiemonis esse referendos: quem de serv^olo ihi querentem 
audiamus, non diversum esse ab eo, qui inPhiiem* fr. 71 ioquitur 
(cf . inprimis v. 6). Quae autem in fr. adesp. 347 oommemoran' 
tur 5iaXvae(^,'*^ easdem esse sibi porsuasit atque eas, quarum 
mentionem habet Phoeniddes vomicus fr. 1 (Ko. III 333), ^^*) 

tUd fioi axanxcay iQit (se. «ervuB gamitoaX 

i(f? ols ytyofaatr nf iWaAvatic. 
Hesych, (^vfarsm (j/fnjiai' • 7jn(~>r'jt' (/ant ^poifixidr^y Mtyaqta 
xviutxfii/ noit^ii^f tV aarti dttidoxofta dni oaxdn/jai tt]y a i(i>7i(»(iit>iii' 
o ^oAoyiay TtfQi t&v 6iakvat<oy 'At^nyoyov xai JIvqqov fiovXo' 
fttyoy tintty iy tats AvXrjtQittty twTtae ' „dvyaeat 9to»iay\ — oktrt <rot>s> 
tae ^ttiXvagts I avyu&tfttsyotv xtxQoyiyat Soiuiy.'* S/Uoe Si^paai noQotfJtttai^ 
tl^fja&ai tni *AyTiy6yov xai Hvqqov rdty paaiXioiy roV rds 
6 u<)'Atjy /'u< a-1 n^Qt^t (oi noti^aaftteyioy orrof, wcrt fttjdi tote 
yftafifiatiiai ntattvaat. 
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foedus scilicet atque pacem, quam a. 287 Pyrrhus cum De- 
metrio Poliorceta-'*-) fecit. „Quae cum ita sint, fort. nomen 
Pyrrhi Pliilemo fiibnhift diMlit, quod pax a sene in fr. 71 
tam pulchre hindata hae 5iaXucf£t; erant, quarum urbani omnes 
curiosi.ssimi praiit.'* (Exscripsi Diotzium 1,1.) Sed ut concedam 
easdem dici diaXuoeic in fr. adesp. 347 quas apudPhoenicidem'^) 
et pertinere iUud ad Philemoois Pyn-hum, tamea mire fecisset 
poetaf si unius ex iis, qui pacem composuerunt, nomine inscrip^ 
sisset fabulam, in qua de vitae rusticae voluptatibus, de 
amoribus ut solebat, de discordia fortas.se inter patipm a<jres- 
tem et fiiium urbanam vitam praeferentem exorta (cf. Dietze 
1. 1. p. 57 adn. 1) agebatur. Idcirco istum tituium cum Epiro- 
tarum re^e cohaerere equidem affirmare non audeo, priusquam 
nova forte fragmenta dis propitiis reperta regis memoriam 
manifestius oontinent. 

Unicum illud, quo Pyrrhus titulus innotuit, fragmentum 
apud Stobaeum legitur (*Put^|j.cv3? IIuppou); postea idem 
mentionem facit ^►tXKjji.ovo? IKp^cpoj (fr. 72 Ko.) ; fortasse primo 
quoque ioco legendum nup<93>pauV 



Noii cum .\ntigoiio, ut Hesychius tra«lit: cf. Dictz. I. 1. nfoit. 
quia Antigonus in foederc inter Demetrium et Pyrrhum ineundo msgnas 
pftrteH vgh"*; scd v. H(ln. '2H4. 

('f. rlc Wilamow. Antig. v. Karyst. p. 20b, ^ienc i 3TU sq. — 
Capps Am. Jourii. (ft Aixii. IV (1900) p. 77 sq. 

Ncque hoc certum; practerea vereor, ut recte pucem illam l)e- 
metriBm inter et Pyrrhum compositam interpretata« «it DietziuH. Primum 
enim nibil cauaae video, cur tam «iiro^r^rovf iliam compositionem fecerint, 
Sotty ni fideK HesychiO} ^i^ifi tofe y^KiuuaTtvai niattvaai\ deindc nomen 
truditum est Antigoni. Quarc hnud scio, au inteilogeudum 8it iilud 
foedus, quod cum Antigono Gonata post mortera Demetrii I^yrrhus 
iniisse fertur (Pan«» l 10, 2; cf. NieKc 1 385): hoc fniin, quoniam contra 
pristinum sociuui Lysim<ichum «'um liosti priiitino l'yrrhu« fccidse videiur, 
facile intellegitur cur arcannm initio roluerlnt atque claodeatinum ; ne 
hoc qaidem in scaena comica Atheniensiam commmoratum eit8e roiram 
potest videri, quia quae rationes intercedereot atque condieioDeR inter 
rcges iUoK modo bellantes modo pacificantes illii* eaUem temporibus 
AthenicuBcs non poterant negiq;ere. — [Pyrrhus rex memoratar etiam. 
Ter. Eun. 783.) 
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Eidem classi attribui debent at(iue commeniorari tituli 
^•jXafx.o<S vel «l^uafxo? Sophili (Mein. li. cr. 425; Ko. 11 446, 
qui *I»uXntpxoc praefert sequente Kaibelio iii ind. Athen. ; apud 
Athen. III 100 a legitur - u apud eundem 125 e et apud 
Suidam 8. 2091X0^ -i-), ^Ckot^o^ Phlllppidis (Mein. h. cr. 
474; Ko. III 307), «uXopxoc Phoenicidis (Mein. h. cr. 482; 
Ko. III 333 sq.) ; inveniQntur enim propria nomina ita for- 
mata, *^^) tanien horuni titulorum alteri exi)U('ationi omnes 
Opinor potius a.ssentiantur. — Ad Phylarchum apte affert 
Kockius Mnesim. fr. 4, 4 (II 437). 

Nlcostrati 2upo(;. 

Paulo aliter comparaius. sed el ipse huc revocaudus 
est Nicostrati titulus 2upo< (Meiu. h. cr. 348 sq.; Ko. II 226): 
potest enim componi cum iis comoediis, quae ab incolis regio- 
num urbiumve denominatae permultae in media potissimum 
exstant comoedia (cf. p. 64), potest pro servoli nomine baberi 
a natione, ut fiebat, appellati, quod et in vita et in cbmoedia 
erat usitatissimum (cf . Ritschl Parerga p. 164).***) Idemfortasse 
dicendum est de A n t i p h a n i s L y d 0 (Mein. h. cr. 330 ; Ko. 
II 70) et de Phryge Aiexidis (Mein. h. cr. 403; Ko. II 390. 
m 743). "') 

«») l'hylarc hu3 e. g. Kirchn. II p. sq. 1< ick-Bechtcl i). 74. 283. 
— Philarchus Fick-Bechtel ib. — Philarchus Smyrnacus Plut. parallei. miD. 30. 

»•) V. Anaxandr. fr. 51 (Ko. II 158) ; Kriph. fr. 6 (II 430); Meii. 
Gwrg. T. 39; Hegewfpp. fr. 1,4 (Ko. 111 dl2l; pono cf. Pl«ut. Bacch. 649. 
Pseud. 636aq. ia03; Ter. Hcaut; Adclph.; Labcrius apiid Hlbb.» )>. 295. - 
Syriscus: Men. ''KnnQin.; Anaxipp. fr. 8 (Ko. III 301); Ter. Euiuich. 772; 
(Ter. Adclph. HV^ Syrus compellatiii .Syri^ce"). — Syra: Arist. Pac. 1146; 
Philem. fr. 125 (Ko. 11 518); Apollod. ( iuyst. fr. 8 (III 283) = Ter. Ilec. 
1, 1, 1; Plaut. Truc. 105; Merc; Cist.C:'); (jaccil. v. 222 (p. 71 llihb.O. — Cf. 
Antiphftn. fr. 168,3 (Ko. U79>. 

*") LyduA: Piaut. Bacch.; Cornic. fr. VI (Leo II p. 533); Atii. fr. III 
(p. 33 Ribb.«). — Phrngla: Plaut. Aulul. 383; Ter. Heaut; Ad 973; cf. 
Turpil. V. 102 (p. 98 Ribb.»). — Praeterca v. Plat fr. 170 (Ko. I 645); 
P<.lyz.'l fr .". (TTni); Arist. Vesp. 43:?: Av. 1244; Eurip. Alc 675. Mohl 
Progr. (cf. adn. 21 j p. — Supra adn. 164. 
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Antiphanis Kop jxoc. 

De Antiphauis Coryco (Mein. h. cr. 337 sq. ; Ko. 11 66 sq.) 
nolo Meinekium sequi, qui de nomine proprio Kt^puxoc cogita- 
vit. Etenim hoc tradit frairmentum Antiphanis Athen. IV 1^1 a 
T«5v tI\)^a7opLx»v 8' stuxov dt^Xto^ Ttve? 

£v Tfj x^apaSpa TpMyovTe? aXuj.a xa'' xoy.a 

-oiauTa auXAsycvTe^ <6v r^) x.<>)j;ux«) 
addens xav to x jpio? Kwpuxw 8' sriYpaoofx^vo 9^,51 xrX., unde 
Meinekius conclusit istani fabulani non a pera esse nomina- 
tam, sed aut ab athletarum folle aut a proprio nomine viri. 
Sed obstat primum, quod pera xupCa significatio vocis xttpuxoc 
videtur esse, deinde quod nullum proprii nominis exemplum 
mihi quidem innotuit; alteri autem favet interpretationi, 
quod Diphilus similiter titulo flTQpa fabulam inscripsit (cf. Ko. 
III 751, Schoell Rh. Mus. XLllI |1888) !?98). et (luod fabulae 
Antiphaiieae, in<jua (ie philosophis Cynici.sa|^el»atur (fr. lB4Ko.), 
taiis titulus non male conveuiai. Quare Athenaei verba pre- 
mere nolo neque credo illud xupio^ contrarie dictum esse ei, 
quod antecedit, sv xu xopujc^. 

Eadem ralione malim alteram partem tituli Alexidis 
'Ayovi^ 'lT:ict'<jxoc (Mein. h, cr. 385 sq,; Ko. II 297; de 
priore parte cf. infra) frajnnentorum editores secutus explicare 
(cf. Hesych. tJCTCiaxi^: izC'2z.p,a. xe^aXr,;. r| ^uvaixsicv x6:rjj.ov) quaiii 
pro proprio nomine eam habere (cf. Kirchn. s. nr. 7607. 7608). 

Denique compiures commemorandi sunt tituli sive dubii 
sive corrupti sive parum explicati. 

In quibus numero Cratini iunioris Theramenem 
(Mein. h. cr. 411 sq.; Ko. U 289 sq.), cuius unum, quod restat, 
fragmentum ab Athenaeo laudatur IV 177 a (= fr. 3 Ko.) 
titulo apposito iv 97Qpa{ji67], quod Schweighaeuserus mutavit 
in Oir]pa,aev£i probatum Meinekio et Kockio. Si recte, idem 



') Suppl. Coppiers.; /<V roy xinQvxoy Wilaiiuiw. 

') lu adesp. fr. 207 (Ko. lU 448) nomen proprium esse nego. 
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dicendum est, quod Meinek. Li.: ^Antiquiorem illum cog- 

nomine Cothurni quo minus intellii:amus cum temporum 
rationes piohiheuiit, iiescio an bul) Theramenis nomine Crati- 
mis hominem ilUus morihus et ingenio similem exagitaverit. 
Cfr. supra p. 275. [v. p. 81.] Nisi forte ille Demosthenis oi)- 
trectator inteliigendus est, de quo queritur orator Epist 4/ 
' Sed equidem hanc emendationem atque explicationem incertam 
esse puto, nec valde repugnem, si quis aliam proposuerit mede- 
lam, velut 9ir)p<o{j.evif] coll. titulis, quales sunt Antiphanis 
'AxovTtCofJL^' \p-aL;o[i.evt), Alexidis Mav5paYopt$;o{j.£VTfj, A])ollodori 
Carysti 2S9aT~:^p.£vif), Poaidippi Aj;5XAT^oji.£VT^, Menaniiii llepocst- 
pojJLsVfi innltiqne ahi. 

Porro hic ponendus Oopjxiov titulus Heniochi, cuius 
memoria soH Suidae (v. 'Hv{o/_.) debetur; Meinek. h. cr. 422 
OufUKiov scripsit, „cuius nominis exemplum iiabemus apud 
Aristophanis Ran. 365. 383. Nisi 8op&ciat fabulae titulus fuit, 
quo nomine etiam Antiphanis drama inscriptum fuisse constat.*^ 
Unde Kirchnerus in Prosop. Att. s/B^^io/nc nr. 6429 audadus 
annotavit quam certius: .,fahula ©«puHiov pertinet videlicet 
ad Thoryciojiem Aristoph. Ran. HV)','». ;Jsi. \am ([uinto 
saeculn vel initio <(uarti Heniochum fahulas doeuisse credihile 
non videtur, nisi erravit auctor Suidae s. n. 'Hvicxc; x(.)(j.!.xo^ 
T^; \^i9fii xu|jL(j>&iotc (cf. Wagner Diss. p. 34. 50. 53. 54) et nisi 
falso supra (p. 38 sqq.) de eius Polyeucto atque ea, quae 
Urbes fortasse inscripta fuit, fabula disputavimus. Quas tamen 
coniecturas ibi prolatas magis existimo ad veritatis speciem 
accedere quam hanc istins indids explicationem correctura 
nixam minime certa: opiiietur enim qui.spiam veram inscrip- 
tioiKMii fortasse fuisse Wcjpaxiov^*') ita, ut cum sirtiilihus con- 
feratur velut S^evSovf] Amipsiae, 'Affjct5t Menaiidri, 'EYX.6tft5((^ 
Sophiii Philemonis Menandri, ai. 

^"j Hene Aristnphaiiis dc ThoiyeioDe locum iDterpretatu» est Vao 
Lceuwen Mneinosyne XXIV (1896) 112. 

-^') Vox nunc legitur in uovo comoediae fraguicoto Berl. Klassiker- 
texte V 2, p. 113/4, v. 29, scd alio neusu. 
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Peritioribus relinquo explicandos tituloB *l9i<Y^pov 
Strattidis vel Apollophanis (Moin. h. cr. 226; Ko. I 
797 sq. ; Iphicratem sigDificatum esse eoniecit Miihl 1. 1. [adn. 

21) p. 116), Mr|X?o9Mv Antiphanis? (Mein. h. cr. 328; 
Ko. II 74; nonaiiii.s iiullum extMiipludi novi iiisi quod affert 
Fick-Bechtel p. 208), MrAxov Alexidis (Mein. h. cr. 381 ; 
Ko. II 353; in uno soioque, quod Athenaeo debemus, frag- 
mento (152 Ko.) Platpnis mentio £t, sed ita, ut ante philo- 
sophi mortem fabulam scriptam esse nequaquam colligi possit). 

hicertus est titulus OijpticicCSiQ^ Apollodori, quem 
ex Etymol. GKid. 342, 35 coniectura consecutus est Ritsche- 
llus Meinekio h. cr. 468 probante, reprobante FCG- IV 457, 
ubi scriptorera, qualis est Alciphro, fra«_'inentum decere dixit. 
Cf. Ko. III (fr. L^5) et Aleiphr. ed. Schep. p. 107. Therippidis 
nonien Alciphron exhiliet III T) (Scheit.). Titulns poetaque si 
certius traditi essent, de eo Theiippide forsitan esset cogitan- 
dum, cuius in domo Lamia meretrix Demetrium Poliorcetam 
luxuriosissimo iUo convivio excepisse dieitur ab eodem Ald- 
phrone rV 16, 8; cf. Plut. Demetr. 27; Athen. m 101 e; IV 
128 b ; accensendum esset comoediae £r. inc. 303 (Ko. III 463). **') 

Non videtur huc pertinere Philisci ©sfjLtffToxX-^? 
(Suid. s. n. <l>!.A.j. quippe quani fabulam Phihsci tragici poetae 
esse iam censuerit Meinek. h. cr. 424 (cf. Welcker Gr. Trag. 
p. 1205). nnper denuo affinnarit Wagner Diss. p. .54. Thpmi- 
stocUs fortuna txistis etiam Moschioni poetae materiam ad 
tragoediam componendam praebuit (cf. Nauck TGF* p. 812; 
Welcker Gr. Trag. p. 1048 sqq.; Hibbeck Rh. Mus. XXX (1875] 
145 sqq.). 

Therippidem Adieniensem praeter patruam Oemoitheois (b. mr. 
7288) nullum habcmuB apud Kirchn. — Noraen etiam Diod. Slc. XV 80 

{®T^qinniS(k£ A(txhitw.^ws a. 377). 
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MULIERUM NOMINA. 



Sed nondum ad finem perducia est eorum, qui huc 
referendi sont, titulorum tractatio: ei scilicet restant, qui a 
mulierum nominlbus desumpti permulti ad nostram memoriam 

perveneruiit: quae nomina iiiaximam partem meretricum esse 
non est, quod nioiieaiii. Sunt vero nonnulla exei})ienda, e 
quihus duo iion parvi momenti esse puto proplerea. quod 
posterioruin temporum comicos interduin etiam quae iu externis 
gerebantur terris respexisse demonstraut et quodam modo ad 
primam, quam supra constituimus, titulorum dassem videntur 
pertinere. Quam ob rem primo hic loco eos pono; sunt autem 
Diphili Amastris et Arsinoe Posidippi. 

Diphili ''A(i.a{7Tpi<;. 

' Hunc titulum (Mein. h. cr. 450 sq. ; Ko. II 643) iam Mei- 

nekius ad unicam, (juae nobis (|ui(Ieni innotiiit. mulierem sic 
appellalam rettulit, ad filiam fratris Uarii ( Odornanni, quae 
primum in magni.s iliis nuptii.s, quas Alexander a. 324 Susae 
celebravit, Cratero in matrimonium data postea Dionysio 
Heracleotae nupsit, quo mortuo (a. 306) sola, qui iilius fuerat, 
prindpatum obtinebat» denique Lysimacfai uxor facta est 
(302 — 300). Urbemf quam a se Amastridem denominavit, con- 
didit. Postea asuis ipsius filiis interfecta est.'**) 

Heracleensium res oculos Atheniensium ad se convertisse 
versilnis illis declaratur, quibus Menander ^^■nizva -f r.r; Xoi^opoc" 
obesi iliius Dionysi mortui luxuriam iiludit apud Atlieuaeum 

4 

*••'') Cf. dc ea Droysen Gesch. d. Hellcnisin. 1 2, 242; II 2, U adu.; 
207; ^sq.; 295; {319. 3iO;) Niene 1166; 27<5; 345; 354; 397; Wilcken 
apnd PW 11750. 
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XII 549 c = fr. 21—23 (Ko. lU 1<)}J'*) \U]ne inprimis Di- 
phiium utpote patria Sinopensem (Strab. XU p. 546; Anonym. 
de com. 18, p. 10 Kaib.), quae in illis legionibus fiebant, non 
neglexisse consentaneum est Sed quanam ratione ista regina 
dramati argumentum praebuerit, hodie non magis perspicuum 
est quani aotate Mrineki. Solum, (juod superest. fragineiitmii 
Photiani lexici inilid, quod nuper edidit HeitzeDsteiniuti, 
pauluni connnutatuin est: cum enim e Suida s. v. 'A^tjvatai 
concludendum fuerit Diphilum in Amastride filiani ThemiS' 
toclis 'A^vatav |ev»]|v appellasse, e Photio (s. eodem lemmate 
p. 40, 26 R.) nunc disdmus lonis Chii, cui melius sane con- 
venit, oommemorationem filiae Themistoclis esse; illius nomen 
iu Suidae lexico excidit Ergo nil Diphileae Amastridi relin- 
quitur nisi vocula 'A^-i]vaia. 

Posidippi 'Apsivoir). 

Nec plura e Posidippi Arsinoa (Ko. III 337) ad nos per- 
venere, proverbium fhv^ 9So|i,o< (fr, 6 Ko.). Kockius quae 1. 1. 
dicit: „Plures fuerunt successorum Alexandri m. temporibus 
mulieres hoc nomtne insi^es, ex quibus unam significari 

consentaneum est", licet vera sint,**'^) tamen autumo unam ex 
illis satis notani fuisse aique quae nomen comoediae Atticae 
Uaret idoneam, uxorcni dico sororiam Ptoletnaei Philadelphi. 
Tempora eximie concinunt; de Posidippo enim haec annotat 
Suidas s. n.: TptTij» em {uta TsXfiut^ffat xov MivavSpov hfJbaJ^aiz 
(Menander mortuns est c. a. 293/2 ***), quocum apte oongruit 
locos, quo in catalogi victorum Dionysiacorum fragmento a 
Wilhelmio reperto atque nuper edito (Urk. p. 118) Posidippi 



^**) Uiide condudoro licet fnbulani *AXtetg^ ex qua illa fra^meiita 
desurapta sunt, iiou Tiiultr» jiost a. 305, quo anno Dionysius niortiiu^^ eHt 
(cf. Athen. 1. I.; Kupist .iii PWV91'2; Niese 1345), scriptaui esse. 

-**) Knumeiautiu- a Wiickenio ap. 1* W 11 1281 sqq. 

i„i oQ^ot^ros ^tUnno»^ ef. lUibel ad I G XIV 1184; KirehD. 
Iterm. XXXVII (1902) 4S8; id. Pim. Att. s. or. 9875; W. Kolbe Ath. 
Mitt. XXX 73 sqq. — Cf. Clark Class. PhiloL I (1906) 324 Mqq. 
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nomen poaittim est. Quo anno PhiladalphiiB sororem sibi 
matrimoQio lUo fomosisslmo ianxerit, non constat: factum 

est non multo ante a. 274/3. -*') — Ipsam re^zinani Aegyptiani 
in comicam scaenain Posidippus introdiixeritan mulierem fictam 
simile matrimoniuni ineuniem illius nomine ornaverit, nescio. 
(Posiea meretricium nomeii est Aisinoa in AP V 52; VI 174.) 

His prolatis iam ad meretricios titnlos — sic ut eos 
brevitatis causa appellem, concedant lectores . — transeam. 
Quos tractanti eadem exsistit (|uaestio, quam perpetuo adhuc 
epectavimus: hae fabulae enim a meFetricibus, quae iempori- 
bus poetarum in vita erant, aeoepisse possunt indices, possunt 
a mulieribus eius generis fictis. Atque illius notae comoediae 
exstant nonnullae infra memorandae, ((uamquam hoc animad- 
vt ( Unius famosissimarum £Taip«v n*»niina plerumque in titulis 
comicis non inveniri. bniopae dico Phrynae Pythionieae 
Gnathaenae. — Sed in duas classes eis similes, <iuas supra 
posuimus, hos titulos dividere noio hac causa inductus, quod 
peimultarum muUerum memoriam ad nos non pervenisse veri- 
simile est, qiiia merito oblivione obrutae sunt, postquam 
desierunt florere; quamobrem nimis saepe errori obiecta esset, 
si quam periclitaremur, distributio. Deinceps igitur omnes 
titulos huc revocandos poetarum ordine chronologico, (juantum 
licehit. servato^*'') enuinfrabimus eis sient antea ad finem 
repositis, t[ui num pro propriis (hommum) i]ouiinibus essent 
habendi, nobis videbatur dubiuiu. 

Mediae comoediae scriptores haudquaf|uam primi vita 
meretricia in scaena depicta comicam poesin locupletarunt ; 
gloria, si haec gloria est appellanda, debetur Pherecrati, de 



Autamno Tei MBtale a. 274 Mcundtmi Ulricnm Koehler Sitz. -ber. 
d.Berl. Akad. 1896» p. 971. Cf. Wilcken ap. PW U 1283; Nieee 11 99. 

— Coniii^ium commemorat satis honorifico atque uibaue Al»'xis ia Hypo- 
boliinafH) fr. 2iA (Ko. II 386). qui poota quin iil«^m fuerit atriuf^ modiae 
scriptor, valde dabitnt Ilermanuus Schoene; alitor Kaibrl .ipnd PW 1 1468. 

Ab eo tura deflcctemU8, cum duoruni poeturuiii cogiioiuiuci? 
fnbnlae nobig occorrent: hae uno loco tractabuntur. 

8 

4 
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quo ab ilHus aetatis comoediae ratione aiieno haec annotat 
Anonym. de com. B (p. 8 Kaib.): xal au tov (jiv Xo(5opsCv aic^sxi], 

T^aYli.aTa5eel5T^YGupievo; jcatvo- TjuScxLjui YevdjjLevo^ eupeTiJco^ [j.u^c>»v. 

Pherecratis Kcptawfi». 

Primum locum teiieat oius Koptaww (Mein. h. cr. 83 sq.; 
Ko. 1 162 sqq.)f quam fabulam a meretrice nominatam esse 
diserte testatur Atiien. XIH 567 c, qaem locum utpote saepius 
nobis afferendum hic exscribo: xal aX^ fti icoUa • • 5pa(iaTa 
dico £tatpuv i£afc x^i ^nyt^a^ac, OaXarca AioxXlou^, ^epexaxou^ 
Koptavvei, Euv(ieou •?) ^tXuXXfou "Avreia, IVIevavSpou 8e Oal^ xat 
^avtov, 'AXs;'-5o; 'OTCwpa, Kjj^ojacj l\Afcyj(Spa. At persona ab 
inf?pni<» poetao propreata sit an meretriceni tuiic teniporis 
Athenis floreuteai repraesenlarit, incertura est. E frag- 
mentis licet colligere poetam primariae suae personae vino- 
lentiam diiigenter descripsissOf quae tamen ne in oomoedia 
quidem meretricum solarum propria erat.'^*) 

Pherecratis'EiciXiQ9|Ji«>viQ eaXaxxa. DiocHs eoiXaTTa. 

Deinde comiuenioranda Pherecratis EjitXt^ajj.ov (vel - cvs^) 
BaXarxa (Mein. h. cr. ^2 sq.; Ko. I 159 sq.), etsi minime 

'*'■*) Qiuid Aiiouyiii. l. 1. profert „tov koidoQiif o.Tftrr/^"', huic oi»inioni 
Qou repugiiiit; hoc videtur dicere voluisDe, Phereerati nou eodem modo quo 
Cratino EupoUdi ArwtopbaDi in comoeditH rem fttisse cum numma re publica 
piusqu^ gubernatoribtt»; Corianno verane fuieset meretrix an ficta, ipse 
certe uesciehat. 

Unnr oh rpiti Hpchtp! Fr p 105 arbitnitur eius ud hibfiiclum 
proclivitairm ipso nomine (Irnnt.ui. iifiiipp a xo^<a»'i'o>r tleducto, quae plauta 
muito indigeat umore (Tli«H>i>lir. ,ttt»t ^i To>y VII 1,3): tamen personam 
haudquaquum pro inveuta videtur habere, cf. ib. p. 118. 

Cf. de magniSf-quas anuB vioosa in comoedia actitabat, partilms 
auii. Sneos Dim. (v. adn. 147) p. 137 sqq. — Athen. X 440 d • 442 a. — 
E media cf. e. g. Antlphan. fr. 146 (Ko. II 70); Eubul. fr. 43 (II 179); 
m—S-2 (V. supra p. 62 sq.): 111 (Ko. II 209); Nicostr fr. 10 (11 '2'2i ): 
l»ion\>j. tr .') {II 4'i7) — Sed uon desunt meretrir<s viiii t>tudiosar : ct. 
Theop. tr. 40. 41 (> v. infra p. 118); Eubul. fr. 124 6 (Ko. 11 209) = .\lex. 
fr. 2S2 (II 400); Alex. fr. 223 (11379, de Nauuio); 253, u (389); Epicrat. 
fr. 2,3, .*> [de Laide); Axionic. fr. 5 (? cf. tnfra p. 119). 
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negiiri potest posteriorem tituli partem fortasse non ab ipso 
poeta profectam esse. *®-) — Quofl ad cxplicationem attinet 
vocis BaAaTTa, non dubito, qiiiri recte cuiu Dioclis fabula, 
quae sic audit (Mein. h. cr. 251 ; Ko. I 767) Meinekius contu- 
lerit, quam a meretrice nomen'*^^) invenisse auctor est Athen. 
1. 1. (supra p. 114). Quo loco quod Athenaeus Dioclis comoedia 
allata de Pherecratis tacet, non evincitui Meineki coniectnram 
esse explodendam, quod voluit Haasius 1. 1. 148; nam minime 
Athenaeus illic integrum catalogum titulorum meretridoTum 
profert, id <|uo(i luculentissiine ea, quam conaniur, enume- 
ratione deiiKtnstratur. Hic ne exempla desiderentur, cou- 
ieras ex eorum, (juos iilo loco Athenaeus laudat, poetaium 
numero Bubuli Nawcov, IIXaYYova, Alexidis JIIoXuxX£iav omissa; 
porro quod unum suffidat, etiam Hipparchus fabulam OaC^ 
inscriptam composuit ab ipso Athenaeo alio loco (XI484 de) cita> 
tam, hic omissam, cum Menandri oomoedia cognominis aff erretur. 

In duorum poetaram titulis quod idem meretrids nomen 
legitur, eius quodanmu>do iavet o])inioni, qui mulierculam, 
quae quinto saeculo Athenis luit. couioediae nomen dedisse 
autumet. Tamen vereor, ne Diocles forsitan Pherecratis 
mortui fabulam suam factam denuo in Dionysiacum theatrum 
demiserit. Neque enim dubium videtur, quin illius comoedia 
posterior sit, qui secundum Suidam s. n. oiJYXpo^oC 2avvuf£uyt 
kal MuXX^ fuerit (cf. Mein. h. cr. 251; Kirchn. s. nr. 3985; 
Kaibel apud P W V 796). Sannyrion autem et Philyllius 
|»osterioribus antiquae eomoediae temporibus iuere, i. e. quinti 
saecuii iini, initio quarti: Sannyrio '^**^} paulo post a. 408 



Sic Beinier Diss. i». 44; duplcx titulus semel apud Atheu. VIII 
365 ;l ^ fr, 52 Ko . spmc.] fV Oa/.daat] ft. 53 Ko (iil)i 'Iv nr/vd'rs iv 
©oAourcr»;, quod corr. Mein.), «juinquip*? Itf^^Eiiuya^iriyi {xA^^EniuauoGi). 

^^) Cf. Fkk-Bechtel i». 305. 332; praetereu Archipi.. ir. 21 ^Ko. 1 683) 
et Athen. Xin 586 b = Hyperid. fr. 121 BI«.«fi.' 

***) Cet. cf. Eo. III 714; Nauck Arbtoph. Byz. p. 277 aq. ado. 11; 
Bender Bin. p. 51 adn. 4. 

'^*'^) Cf. de eo Mein. h. cr. 263} Kirchn. s. nr. 12554; eiug memoriu 
in lapidibus nuftquam lerrata est 
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Danaen snam docnit: in ea enim Hegelochum histrionem tra- 

gicum illusit, qui in Euripidis Oreste partcs suas uiale egerat 
(fr. 8, Ko. I 794; (^obet Plat. coiii. p. 51 : Zelle Diss. (v. adn. 28) 
p. 55); ipse deridetur ab Aristophane in Gen tade (fr. 149, 8, 
Ko. I 428: a. 407, of. infra p, 123) et a Strattide in Cinesia 
(fr. 20, Ko. I 716; init. lY. saec, cf. supia p. 28 sq.). Philyl- 
lium^*) aetatis fuisse supra memoratae ex eo diseimuS) quod 
inferiore demum loco eius nomen in victorum Lenaicorum 
lateiculo oceurrit (1 6 II 977 d col 11 v. 10 = Wi]h. Urk. 
p. 122 sq.). Ante a. 392 fabulas eum scripsisse certo scimus, 
quod a Strattide in Potamiis ante Aristophanis Ecclesiazusas 
doctis ridotur (schoi. Arist. Plut. 1 1!I4 =rT Stratt. fr. 37, Ko. 
I 722). Quae cum ita sint, Thaiatta meretrix luerit vera aii 
ficta, certo sdri nequit. 

Pherecratis HcTaXi]. 

Et tertia quociue T^herecratis { otnoedia hac in classe coilo- 
canda est, UexaXY) (Mein. li. cr. 86 adn. 39; Ko. 1 184 sqq.),- 
si Meinekium audis, qui 1. 1. haec: nrTsTaXv] meretricis nomen 
fuit, commemoratum ab Herodiano de dict. solit. p. 39 3. 
Hesychius, HteXa: ovo|jLa^ijXsia. Fortasse scribendum nsToXiq: 
ovo(i.a ^Xswc'' etc. Atque meretrices cognomines identidem 
apud Aldphronem habemus (IV 8. 9. 13, 3. 14, 2 Schep.) et 
apud Aristaenetum 12.').'**') Cur autem poeta hoc nomen 
elegerit, fortasse possumus cocruoscere ex illo comoediae frag- 
mento, quod servavit Athenaeus IX 395 c (= fr. 135 Ko.) 
aXX*, cS icepWTiptov, op.oiov KXew^svei 
1CSX0U, xotxioov H [L ei^ Ku^pa xal Kuicpov, 
de quo sic recte, ut videtur, Ko.: ^Venus aut puellulaloqui 
videtur, quae, ut Tiygaeus cantharo, columba vehi volebat" ; 
sed non Venerem loqui puto, immo ipsam HctaXr;^, atque 
opinor poetam, cum personae suae nomen indere vellet et ex 



t f. de eo Mein. h. cr. 2.'jS; lurclui. s. nr. 14 79«. 

Cf. A P LX. 245; Prop. V 7, 43. Wendel 1. 1. (adn. 144) p. 57. 



Digitizeo by ^(j^j-j.l'^ 



- 117 — 

vitae usu notum^^) et quodaminodo cum illiu8 volandi 
{•Kht^oa) conainiiiibus cohaerens, illud sibi delegisse.*^ Quod 
si lecte disputatum est, miro modo banc Pberecratis comoe- 
diam cum Aristophanis Pace congruentem videmns, et doien> 

dum sane est, quod nescimus, uter ab utro ])endecit: enimvero 
<luo anno llstaX'»] docta sit, non potest definiri; hoc commemoro, 
Melanttiium tra<iicuni, queni in lIsTaA-f] illusit Pherpcrates (fr. 
139 Ko.), et iii Face carptum esse (v. 804) et in iis fabuiis, 
quae una cum Pace in scaenam demissae sunt, in Adula*' 
toribus Eupolidis (fr. 164, Ko. I 304) et in Leuconis ^paxepatv 
(fr. 2, I 704); qua re nisus forsitan eidem fere tempoii 
Petalam ascripseris/^®) sed res incerta, quia iUius tragici 
etiam in Avibns Aristophanis (v. 151) mentio fit nec non post 
a. 403/2 in Archippi Piscibus (fr. 28, Ko. I 685). 

Theopompi et Alexidis Uzii.9LAi^. 

Meretricl aptum est nomen nafjL^^Y}/**) quo inscriptae 
fabulae exstiterunt Theopompi et Alexidis (Mein. h. cr. 241. 
401; Ko. I 744 sq. II 360); atque titulum aliter intellegere 
noUm, quanK^uam apud comicos Romanos hoc nomineetiam 

matronae et ^nrgines designabantur."^^) In Mertandri 'EmTp£- 
::ouctv uxori Charisii hoc nonion est.^^^)— Theoponipi et Alexidis 

«*) Cf. I G II 1796 nti[6?.]r, <l>ai[i^Q]ov \r/^i[m],^ tit eep. Kirchn. 
a. or. 11816. 

^"^) Non iiriioro nomeii ab harum rerum peritis a :iira'/.of (folium) 
vel adiectivo ntTako^ (pattMis) rnprti (cf. Kerlitpl Fr. ]• 101; Sondap Diss. 
p. 49) neque contcndo ex vcrbo uiTiaOai illud derivutum esse: sed ex 
oadem radice et jiittaO^at et nittxAoi,- - ritTakoy - JlttdXi] ducta suut, 
<]uamobrcm Graecorum aures unum audicntCK alteram subaudiebaot. 
Cf, Bergk rell p. 201; Mulil Progr. (v. ada. 21) p. 87. 
*"} Cf. Archiloch. apud Aihen. XUI 594 d — fr. 19 Beigk* 
avxfj TiiTQairj Tiokkdi ^oaxovaa xoQmyoff^ 
t ^iiftay dixTQta Jlaa t tf i). i^. 

Plaut. Sti. li (nuilipr. uxor)(?); Ter. Ad. 619(virgo): Eun. 1 10. A Vl. 
624. 79ij. 81'7. lOS»; (Tliaitlis somr alunina) Sed Phorm. 310. 510. 517 lidicina. 

*'^) Mcu. fr .'.(;»; (Ivo. 111 173) truditura est IId^(pi'/.Cy quod, quamTfs 
leviB inutotio sit iia^tfui]^ retinendum etit, quoniam, qui oonoqttantiir, plane 
neBcimu«; si recte matatur, etiam iUic yaftenj sic appellabatur. 
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comoediae vix ad eandem certam ineretricem reieni possunt. 
Floruit Pamphila quaedam medio saecnlo quarto, cuius para- 
situs Satyrus histrio fuisse fertur apud Athen. XIII 591 d e. 
Quae nnm Alexideae comoediae nomen dederit, nesdo. Pottiit 

saiie hoc nomiue etiam fieta [tersoua de.signari. — Athenaeus 
cum Theopompi conioediae eosdem versus bis (XI 485 ,b et e) 
paulum mutatis verbis afferat, Schvveighaeuserus fabuhim 
retractatam esse concUisit, quod verisimile esse puto. Quibus 
in fragmentis (40. 41 Ko.) si de ipsa Pamphila est sermo, denuo 
nohis meretrix occumt bihendi cupida (cf. supra p. 114). 
In fr. 43 ^axMTij; &i}{&09c»v commemoratur, quem eundem esse 
coniecit Kockius atque illum, cuius hgd[).ot.x &'4 Eorov Ephip- 
pus fr. 16 (Ko. II 259) laudat vel potius vituperat. Quod si 
rectum est, Theopompi Pamphila quarto saeculo ascribi debet: 
nam Ephippi comoediam "O|j,o(,st •»] 'O^Xia^opot, e qua illud frag- 
mentum petitum est, paulo post Dionysi tyranni victoriam 
Lenaicam doctam esse propter ipsum iliud fragmentum opi- 
nor (cf. supra p. 31 c. adn. 56). Sed alii fuerunt Demophontes, 
velut praetor a. 379/8 (Schaefer Dem.' 1 20 adn. 1; Eirchn. s. 
nr. 3693); praeterea uni ex illis Hippocratis filiis ah Aristo- 
phane et EupoHde saepius irrisis''^) hoc erat nomen. Quos 
etiam quarto saeculo in vita fuisse e Lysiae in eos oratione 
perspicitur (SauppeOA II 190; Rergk rell. 349; cf. Kirchn. 
s. nr. 3701 et 13541 [TeXicnicico^]). Quae cum ita sint, Kocki 
coniecturam incertam esse concedes. 

Alexideae Pamphilae tantummodo duo fragmenta super- 
sunt; altenim (170 Ko.) docet amatorem) Pamphilae opinor, 
nomine Ctesonem partes egisse, quem proptor divitias fortasse 
sic appellare poetae placuit. ^^*^) 

E solis tituHs vix Hcet uonicere Alexidem suam Paiuphi- 
hun a Theopoinpo mutuatum esse. 

Cf. Arist. Nuli. 1001 c. sch»l. - Scliol. Thesm. 273. Arist. fr. 
112. 5.')7 (Ko. I J2{). 53:{); Eupol. fr. 103 (I 285). [Callias fr. 31 (I im).] 

Cf. Fick-bechtel p 179. — Duodecim Ctesoues apml Kirehn. 
l 000 sq. II 471. — Au fortasse Ktr^awf ix Ki(Ht{xtwy intellegendus, cui 
cum merctricibuM coutiuetudo erat (v. Or. c. Neaer. § 4}5)? 
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Hegemonis <l^iX{vi] et Axionici <&kXivva. 

Antiquae comoediae aetati acGensendam est unicum illud 

drama, quod conscripsisse traditur Hegeiiion Thasius, is qui 
niaiorem gloriam parodiis suis consecutus est. De comoedia 
illa hoc dicit Atlien. XV <')^M>a: ^sYpa^s hi xoti x.f.)|jL(.)fttav di; 
Tov apxawv Tpojcov,"'*) tjv ejcqpatpouciv ^lXlvtjv (Mein. h. cr. 214 sq. : 
Ko. I 700). Unum fragmentum eidem Athenaeo <1II 108 c) 
debemus. Comoediam a meretrice appellatam crediderim sive 
veira stve fictaf neque aHter Axionici ^iXmacv (Mein. h. cr. 418 ; 
Ko. II 414): *") nomina per 9tX- formata meretrices decent;*'*) 
^{Xma T| Aa?wr<ya{a 6px,irjGTf in paelicibus erat Phflippi Mace- 
donis, mater Arrhidaei (Athen. XIII 557 c. 57Ha). — Fortasse 
• haec quoque meretrix, quam A.xionieus in .scaenani induxit. 
ad bibendum prona erat, v. fr. 5 Ko. Yuvatjci bri ^rwTSje ji.ti 
xCveiv u&«Ap (cf. supra p. 114). 

£unici vel Philyilii» Antiphanis, Aiexidis 'Avxeia. 

Athenaei iUo loco supra exscripto (p. 114), quo enumerantur 
nonnuUae comoediae, quae stco sTatpov fisxov tscc iTtiypa^a;, 
etiam Euvtxcj -rj 4»iX'jXUoy ''AvTtta commemoratur: praeterea 
semel Auteae Eunici"*") mentio fit (apud Poll. 10, 100, cf. Mein. 
h. cr. 250; Ko. I 781). De hac Antea apud ipsum Athenaeum 



Hoc ita iutcllcgo, ut coiitrari^» ilictiuii |tnteiii lllis parodiis, il»' 
quiliiis AthrtKtf^us aiitoa disseruerat : cl, Kn. 1 ! Nnm qnintn saoctild fnisse 
HcK«'monem narratiunculae illae osteiiduut, quas e Chauiaeleoute servavit 
Athen. IX 407 a b c. 

« ^aii>^ AriKt. Nub. 684; ef. Becbtel Fr. p. 36; anus iU» forti« 
in Men. Georg. eic nomiuabatttr: cf. v. 22. 28. 86. In vita e. g. I G 11 
1854. 8938. 4233-85. 4802 tit. sep. — Luc. diai. mer. 3 (cf. Wendol I 1. 
[adn. 144] p. 38 adn. 82); rkvx4^ ^iityyQ JUnataen. ep. II 3 (p. i:>9 
Herch.). Xp<* non *Ptkifo<; usitatum: Men. /ItQixdQ.; Strat. fr. 1,13 (Ko. 
lU 362); Aimil.Ml. fr. 7 (III 2!Hn: adcsp. fr. 131 (IH 434). 

*") Cf. 'Puduis iufr. p. 130; 'Pua l'hilet. fr. 'J,5(cf. p. 123); 'Piko^iff^ 
^ itai^ Aescli. 1 115. 

EunicuB, poeta obscurus, una cum Aristopliaae et Pliilyllio 
dubitanter auctor Tocatur comoeiiae, qnae Jlolitg nominabatur, cf. Pliilyll. 
fr. 18 (Ko. 1 785); Kaibel ap. P W VI 1128. 
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hanc invenimus coniecturam (XIII 586 e) : Aua^o^ 5 ev tz^ 
AatSa, 6'.' pTnVwc o XoYOC, toutwv (sc. Ixatfov) |jlvy)ji.ovsus(. • 
,^upa Toi ^icauaaTO icopveuoftsvi} Iti vea ouffa xai Sxuiwi xoi 
'IicicQt^eabC xal ^eoxXsia xol 7oc[ia^ xttl AaY^bxa xal''Av^6ta.'^ 
(iijicot» 5s &Bi YpQt^cev avri TYj^^Av^eioc^AvTeiav. oi ^ap eSpCff- 
xofiLSV TOtp ouSevl "Av^ttav dva7eYpapL|jL£^/»]v eTaLpav**"), axb 5i 
'AvTsta^ xat oXov Spajxa eTCiYf a^oiJLevov, eS^ TupoetTcov 
(p. 5G7e, V. p. 114), Euvfxou ^tXuXXCou "A vxeta ecJTtv. 
xat 0 Tov y.0Lxa Nea^pac 5s Xoyov 7pa;i;a(; {jLvif][i.ov£uet auTT,!;.*^') 
Orationis c. Neaer. locus quem respexit est [Dem.] LIX 19, 
qui etiam postea nobis considerandus hic exscribatur: §§ 18. 19 
sJCTd Ydf TauTa^ ^atSCsxoc ix*|jiixpuv icai5{uv IxnjtfaTo Ntxof^Tiq,, 
Xagwlm (ilv ouoa tou 'HXeiou diceXeu^^a/I^icCou 51 tou (laYejpou « 

Tou ixfijvou YuvTfj (19) icpoQ!e»couaa 5* ouTa^ ovojioTt SruyaT^- 

pac — *AvT6iav xal STpaToXav xoti 'ApKjroxXetov xal MeTd- 
Vfcipav xat <t>iXav atj. [ jZiJ.idhT. y.7.1 Nsaifav TajrrjVL xxX. Atque 
equidem huic opinioni, e qua Antea apud Lysiani laudata, a 
Demosthene couiniemorata, in titulo PhUylli vel Eunici no- 
minata eadem raulier fuisse dicitur, prorsus assentiendum 
puto : quam cum Becandum Lysiam mature quaestum corpore 
facere desierit, decennio fere 390—380 floruisse ponamus. 
Quocom congruit aetas Phiiyili (cf. suprap. 116), aetas Lagiscae 
una cum Antea a Lysia memoratae, quae Isocratis amica 
erat**"), aetas Metauirae (or. c. Neaer. 1. 1.), quam Lysias 



^'.4f9(rta mor<>tricis noiuen est apud Tlu'oph. r5iin. cp. <»0 (p. 780 
llerch.); ''Ay\Hta priiuaiias partes agit apud Xetjopboutem Ephesiura; 
heroidis nomen "Afdua legiCur Apud Clem. Aleic. Strom. II 15 (p. 468 
P = II 147 StMhlin). 

Euiidem Lysiae lociiin Diiinosophista panlo iK>st itenim affert 
p08t *.-J*''/</a tidden!* „y.ai *Ai>tttt6xXtia*. 

•^") .\nte<|uam iMnth.iiiaiii u.xorem orator du.\it: nam a Strnttide in 
Aiiilanta propter Lagiscae ruiiurem irridetur fr. H (Ko. 1 712) (cf. Vit. X or. 
838 a. 839 b; Blais Att. Bereds.» II, 2, 71 sq.: Kirchn. P. A. I p. 508 fnou 
recte, nt videtur, Keit Anal. Isocr. p. 90 sqq.]). (^uoniam ad Strattidia 
Atalantam f orte delaia est disputatio, liceat commemorare iniuria Kocklnm 
fragmenta 6 et 7 Strattidi dedieee mihl rideri (laudantur 6 tof ^AtdkS^faf 
ffvf9£i'g et 0 tas *Aiakauftac y^tfMf). Atalantae Stratttdeae tempos e 
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amasse perhibetur (ead. or. § 21 sq.; cf. Athen. XIII 592 bc. 
d9S f). Acoedit, quod Antea meietrix una cum Lagisca in 
comoedia oocurrit: in Anazandridis Qeiontomaniae versibus 

hisce (fr. 9, Ko. II 138): 

nrjv Tj{isTsp6iov <y'>. — t^^> exsivt) tii; ^iXif] 
"Avceia. — xat tou^' tjpierepov iqv ratyviov. 
— vT] Tov At", tjv^et t6t6 AaYiox, ^v!^tt T6i»^**j 
5 xai <^XuTii) |jiaX' cuicpoafiinoc xol xaXiJ, 

icotvu. 

Omnes mulierculae, quarum bic legimus nomina, admodum 
insignes erant nobisque aliunde sunt notae : de Laide v. infra 

j). 141 s<[4.; Theolytaiii eliani apud Philetaeruiii iiivenies fr. 9 
(Ko. II 232)^-^), Oeimum Nicostratus nominat Ir. 21 (Ko. II 



schdl Ar]>t. Hari. 116 et Sui<l. s. v. axoiQ discinitiK: nokkip • vffTfoof rdV 
hat(jaxu)f dtdidaxiai /; Vlra/c^T»^ ^TQatttdos^ atque idem toii' o\ Iso- 
mtis LagiHcaeque commemorntioDe coiicludeudum erut. Sed in altrro illo 
fr. (6) DioDysiQS tonBor noimiifttur, quem iam a Crfttino ladibrio habitum 
(t. Cnitin. fr.' 206, Ko. I 76) mihi nequaqniim credibile videtur eondem 
dentto inilio uieeuli IV ette illusum. In fragmento 7 Opiintttts Irridetar, 
quem Aristoplianes in Av. v. 158. 1294 et iam Eupolis In TatiaQx^n (<c\\o\. 
Ar. Av. 1294 = fr, 260, Ko. I 329; c. a. 427, rf Wilamow. Obs. crit. 
p. 32 sqq.; Zelle Diss. [v. adn. 28] p. 12 sqq.) carpscr.': qitpm iterum quarto 
saeculo illudi uego. — Xec £r. 5 Ko. extra dubitatiouem mlhi vidctur posi- 
tnm Mie: traditum est in sciiol. AtIbL Fae. 347: ^ ihvuQOi (sc. ^oQixmy) 
t]y Xfo^ag ' fiifivijttu xui Ht^atus. tgitof fioig^' X^tiyoe ^AtcAdinif. 
tita^tos K^tmyiat^e a^x^^ ' X^tUfoe TfpoytoW^ ubi Dindorfius *ATa?.uyTtj 
post ^(ydiTis traospoBuit titalum fabulac ('r:ttini cxeidiiiise ratus (cf. Mein. 
li. cr. :')?; cnnteftnrfi nnper pn»bata est ab ll;i.i>io I. I. I 12): sod qiToniam 
Strattis lioii sulii< t uiiiociliiiin ^. iTnXnt rr iiiM i iptam compoguit, non minus 
recte titulum ncscio quem post Xtquihs cxcidisse conicias vitiumque iu 
pfiore illo X^tiyog ]K>8itum euse, ortum e posteriore; atque fortano XaiSUaf 
^AtaiaMftQ Bcribendum coil. iiio versu hac e comoedia solo tradito: xi^os 
tdaxvftfi Sftitt^oif ' tXxe ftotxoif Is /*vx6y (— fr. 1, Ko. I 693): qui 
quamqnan Ut proverbium affertur, tameti fortassc de vero moeclio hie 
sennn pst. — Miih! Piofrr (v adn. 21) p. i'6 Cratino ipsi ;tseribere vnlt 
Atalantam H fragmenta illa, qnar rac ''.Ira/.owTae avy&iis scripsisse dicitur. 

•") Trad. ktyiaxt^ i]y Ot loit : corr. Kaib. 

'•*) llla mulier, quam yftav QtokitT^ appellat conswvus apud 
Tlieopomp. fr. 32, 5 (Ko. I 741), eadem Mit nescio: vioe $vydovXos ille (v. T) 
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225) et Eubultis fr. 54 (II 182) et Hyperides fr. la Blass* 
(= Athen. XIII 587 cd), hic una cum^ Laide et Metanira: 
haec omnia respicienti non nimis audacter videbitur is conicere, 

qui hanc Anteam, (iiiam Anaxandrides laudat, atque illam 
supra memoratam eandem censet. Sed tempusne concinit? — 
In Anaxandridis frafjfnonto penno est de niulipniilis, quae 
iloruerunt; quod titulo explicatur: uempe senum insauia 
nil aiiud est nisi pulchrarum meretricum amor, coUoquuntur 
autem duo decrepiti illic de mulieribus, quas adulescentes 
arserant. Ergo si Antea eadem est, recte, ni fallor, oomoedia 
Anaxandiidea viginti fere annis post illam, quam supra 
posuimus, Anteae florentis aetatem coUocatur, i. e. fere de- 
cennio 370— v3()0. Atiiue haec eoniectura alia ratione egregie 
confinnatiir: Aristoteles eiiiin enm Philon^onem histrionem 
comicum in Anaxaiidridis (lerontomania partes acjentein se 
vidisse ipse auctor sit (Hhet. 3, 12 p. 1413b 25 sq.), comoedia 
ante a. 367 doeta esse non potest, siquidem eo demum anno 
Aristoteles Athenas venit (cf. Diog. Laert. V 6).'*^) — Et 
tertia quaedam consideratio coniecturae adiumento et: quisquis 
enimPhiletaeri Venatricis fragmentum 9 (Ko. II 232) legerit hoc: 

Tj 6i l',zT:iitz'Ji atj^T,? TeXeai? erepa ;j.'jpia; 
OeoXuTijv 5' <ou6'> oCSev ouSslj ots to TupoTov i-^h&xo. 

videtur fictug esse, quod ez nomine conclndo Hmyfki^^^ senro pemict npto 
(cf. Fick-Bechtel p. 330; idem nomen esc «rvo in mirao Oxyrb., v. Oxyrh. 
Pap. vol. III [1903] p. 11 sqq., V. 133. 115. 153. 180. 186; cf. AP VI 30fi). 

Si «iiiis contPiidfMif .Xi-ist^itclf^m (•omnpdiani, cnm itcfum in 
scit«'iia aporetur, vidissc, prim.iin atiteui .•ictiruM-iii nntc aiiiiutu 'MTi factani 
c^se, ego non a.st)eutiur; (luoniaiu primuiii a. oHD «■oiiiocilia aotiqua in 
scflena repetita ent (Willi. Mrk. p. 37 54 ), post annum 335 demam Gwnmto- 
maniam Ariittoteles spectare potuit, quo anno Athenas rediit. Sed vereor, 
ut tam ditt Pliilemo (cf. de eo VoellEer Dies. Hal. IV p. 211 sq.) floruerit: 
(|ui in Tiniarchea AeSchiniB eoniinomoratus (t; 115: a. 345) fortast^e iara c. a. 
370 victoriain «caenicam rp|)Ortrivit. cf lapidem I G 11 077 1 ct Wilh. Ijrk. 
p. 1(>1. 103, inprini. 252. \\h\ id qutul IMiifpmoni»* aiitecedit uomen rccte 
ut opiuor ^dt]vQoi suppleiur. ( V. de batyro Voelker 1. 1. p. 212 sqci.). — 
Ceterum etlam AnaxandrldiB fabotas denno in ocaena acta» ease tcRtatnr 
inscriptio apvid Wilh. Urk. p. 448q.: nakai^ . . « ^tf9ai^*Atm^uv{iQ(fiw^. 
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ouxl AaU (liv 'CcXcutiS^ axs^avsv ^tvouft^vv}, 
5 'Id^fiLtdec 5^ xal N^ipa xaTaa^ne xal 4^^a; 

KoffOTJoa? 51 xal FaXir^va?; xai Kopovac ou XsYd). 

TTfcf'. \oc GitiiKu ' ^iac^icj^: ';"xp o-jx e/^i, — 
et cnm illo Gerontomaniae supra exscripto (p. 121) compa- 
raverit — Theolyte et Lais (v. 3. 4) illic in v. 5 et 1 — 
eodem.fere tempore ambas comoedias doctas esse concedet. 
Venatricis autem tempus certius fortasse lioet definire: in 
fragmento 6 Phormisius quidam commemoratur mortuus, qul 
cum nomen rarum f uerit apud Athenienses (tres apud Kirchne- 
rum) non diversus videtur esse ah illo oratore, quem identi- 
dem comoedia perstringebat: Arist. Ran. 005 (a. 405), Eccle- 
siaz. 91 (a. 392), Plat. npsV^ss'. fr. 111) (Ko. I c. a. 

305—392/1, cf. Felix Staehelin Klio. Beitr. z. alt. GesL-h. V 
[1905] p. 59); is cum Cephalo (cf. supra p. 99) Thrasoiie (cf. 
p. 01) Bleo egit, ut Thebani exsules redirent Lacedaemoniique 
Cadmea expellerentur (Din. I 38; cf. Schaefer V 143) a. 379/8: 
qui annus, cum postea quicquam egisse Phormisium non sit 
traditum, huius comoediae terminus post quem qui vooatur 
putandus est. — Deinde e meretricom illo eatalo«^o num quid 
de aetate fabulae [)ossit effici, videndum. Cui in v. 7 male- 
dicitur, Naidem eandem esse atque illam niiilirrt ulaiii cele- 
berrimam sic noniiuatam te conce.ssurum spero. De ((ua 
inpiifnis vid© Athen. XIII 592 cd; cf. 586ef; Harpocr. s. v. 
NaC(. I^^rimum, quantum nostra quidem pertinet scientia, in 
comoedia nominatur ah Aristophane in Gerytade (Ath. i. 1. 
Harp. I. L = fr. 170, Ko. I 433), quam comoediam a. 407 
doctam esse Usenerus admodum prohabilibus argumentis 
nisus demonstravit (Fieck. Jahrb. 139 [1889] p. 375 sq.): 
itaque non post amios iere 425 — 23 Nais potest nata 
esse.''-*) Sed floniisse videtur praecipue initio quarti saeculi: 
tum temporis a rhilonide (de quo cf. siipra p. 29 sqq.) ama- 
batur (Lysias apud Athen. 1. 1.; cf. Hanovius Exerc. crit. 



^ De meretricum aetate cf. Plaat. Ci«t.765et86 sriq. 



p. 31 sqq.),'*') ab Aicidama, Isocratis adversario, proprio encomio 
praedicata est (cf. Athen. 1. L; Sauppe OA II 155; Blas» Att. 
BeFeds.*n2, 346; Brzoska apud PWI 1536). Habuit igitur Nais, 
siTecteeiiisannum natalem supra posuimuSf a. 375 quinquaginta 

fere uiinos. a. 365 fere sexaginta. Post huiic aiiiiuni opinor 
eam desitam esse ut lueretricem in comoedia Attica ineinorari. 
Sed ne multo quidem ante liunc annum fabulam scriptam 
credideiim propter illius fragmenti versum 5: 'la^|ua^ U xai 
N^bufa xaxoa^ice xai $£Xa'^'): quem si cum fine catalogi 
meretricum filiarum quae vocantiir Nicaretae, quem exbibet 
or. c. Neaer. § 19 (v. supra p. 120), contuleris (xat Mav jeot 
'l0^(L(a5a xai N^onpav TautTjvO, sane non dubitabis, quin eaedem 
feminae utroque loco designentur. Neaera autem circiter a. 
380 adulescentula quaestum faoere coepit (c. Neaer. 2:^) et 
decauiiio in.se((nenti (c a. — 370) iu summo fiore videtur 
fuisse (ib. 24 sqq.; anni 374 373 L\ 371/70 accurate 
archontibus appo<iti< memorantur 3o. 35. 37) et post 
annum 371/70 Phryuion amator pristinus eam habere cupie^ 
bat: quaie ante hunc annum, nisi nimis ma^na superlatione 
usus hoc loco poeta locutus est, eam xaTaa6aii}ic^vat non po- 
tuisse did autumo; in vita erat multo etiam post, quando- 
quidem c. a. 343 demuin accusata est. Erp;o Philetaeri 
Veuatricem fere auuis 370 — tio ascribo.^-^) Ad idem fere 



^-^) Qujic coniecturrj jipud .\then 1 I. et Iljirpocr. pvofertur, Arist. 
Plut 179 pro Aais scribeinliiin esse Maii opinnntes, vei-sibus 302 sqq. 
Pluti rcfelli videtur; cf. Bergk rell. ii. 403. Probjjvit couiectunim nupcr 
et textui Aristophaueo iutulit van Leouweu ed, Plut. 1904 (cf. ad vere. 
et proiegg. p. XXIV sqq.). Sed nasquitm tnulitam est etUm Kaidem 
Corlnthi Titam degisse: immo e liysiac verbis videtur colligendnm esae 
Naidem habitasse AtheaiN; quare de ilia mtttatione etiam nancdubito (cf. 
iofra adn. 359). 

3fs^ f'f. Arist. Plut. 1034 sq. vno tov yaQ ah/nix yaTaTtrr-/ w (fO.TaTi. 
— oTy., n/./.n y. n T a a i 0 7j :i a i , (Di iiAoi doxii^.: na^UMti vCtuhlC ill 

comoedia Uici solebaut, cf. Suess Di»>8. (v. adn. 147) p. 126. — Praeterea 
cum Fbiiet. fr. 9, 1 et 2 cf. Piut. v. 1082 uq. (v. ran Leeuwen ad loc). 

'**) Ceterarum meretricum nomina de tempore nil videntur docere; 
lubet commemorare in diTersia muiierculis nomine So^tai^ ^iilet. t. 6) 
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tempiis pervenimus, ad quod ratiocinationes de Gterontomania 
Anaxandridis snpra cidhibitae nos perduxere. (^uae c\im ita sint, 
ne florenlis quideni Anteae aetatcm falso siipra me posuisse 
crediderim et deceiinio 3y0 — 80 etiam Eunici vel Philylli 
comoediam cognominem scriptam esse conicio. 

Sed exstabat Antiphanis quoque Antea (Mein. h. cr. 822; 
Ko. n 24 sq'.), quam Meinekius ad 'meretricem referre noluit 
l. 1.: ^quamquam . • Antea famosissimae meretrids nomen 
est • • Antiphanis tamen fabula an non ab eodem scorto 
denominata sit, certe dubitari potest, siquidem Athenaeus XIII 
p. 567 c, ubi de meretricibus agit quae comoediis nomen et 
arguuientum praebuerunt, Eunici quidem et Philyllii Anteas 
commemorat, de Antiphania autem fabula ne verbum quidem 
addidit. Similiter p. 586 e • • • Itaque Antiphaneam fabulam 
ad lobatae filiam Bellerophontis amore famosam, Homer. 
niad. VI 160 * • • • spectasse cbniicio.'^ Sed idem aigumentum 
supra (p. 115) nil nobis videbatur valere: denuo meminerit 
velim benevolus lector Menandreae Thaidis illo loco Athenaeo 
conuiiemoratae, Hipparcheae postea laudatae ibi neglectae. — 
At etiamsi redarguitur hoc argumentum, tamen comoediam 
posse sane ad fabulosam iilam Anteam spectavisse dicas; 
coucedo:'^°) sed cum fabuia, si a scorto denpminata est, in 
primarum Antiphanis comoediarum numero habendasit, hoc 



UDam memorari, cuiu» propriam oomen Seoidtta fuisse dicitur (AtlieD, 
XIII 688 e): Theoclea antem qaaedam apad Lysiam occurrit (in or. iigos 
A6t£ia) inter eas, quae imtmctyto no^tw/deyat Su viai «^at^ una cum 
Lagisca, Antea etc. (cf.* p. 1201 Xnn videtur e;i(li ni Corooa hic apud Phile- 
tacrum nominari quae apud .MoiKnidruin iii Adulatnrfi (fr. 295, cf \\. 132), 
nt vnlnit Koprtins Brr! iiliil, Woch. 1907, 647, ctiamssi haec comoedia 
Mcnaiitlrea quario sajitulo scripta est, quod viro docto lil>entcr coneedo. 
— DiopitheH ille (v. 2) quis fuerit, nescimus: fortasse est ille Mu.invg^ 
qui harum meretrlcum consuetudine uaus esse in or. c. Naer. § 48 fertnr 
(KiFclm. s. nr. 4822). Nulla videtur cauaa erae, cur Menandri patrem 
intellegamuR (/frj^tda, Eirchn s nr. 4310), ut votuit Mein. h. cr. 949 adn. 

Qnnmfmnm in romoedi;» nomen Stlieneboca exsppctatnr: tratrici 
enim sic Anteam appcliabiint {vi. Apnllntl II 2, 1,8); Euripidin U'agocdiam 
Hdtyttiota V. apud Nauek T G F- p. 507 sqq. 
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ipsum autem alia ratione videatur f irmari, ad mere- 
tricem comoediam pertinmsse equidem haud minus verisimile 

existimo. Ex Athenaeo enim XV (590 a = fr. 35 com- 
perinius Antiphanem in Antea Peronem iingupntariuin menio- 
rassc idem Pero a Theopompo comico nominatur in Admeto 
et 'HSvxop&i (fr. 1. 16, Ko. 1 733. 737), qui poeta et fragmentis 
etcomieorum victorum laterculis lapidibus incisis (iOll 977 kd 
=^ Wilh. Urk. p. 106 sq. 122 sq.) posterioribus' antiquae 
comoediae temporibus accensetur (cf. de eo Kirchn. s. nr. 7010). 
Praeterea Peronis mentionem habuit Anaxandrides in .Prote- 
silao fr. 40 (Ko. II 151), cuius fabulae tempus potest definiri: 
fraumento enim admodum lon^o (apud Athen. IV 131 ii sqq. 
— 4i ivo.) nui)ti;u? Iphicratis cum Cotyis filia, regis Thracum, 
celebratae iiluduntur, ((uae paulo post a. 383 fuerunt (cf. 
Schaefer IIP Beil. 142. F 268; Kirchn. s. nr. 7737»»*), atque 
verisimile est comoediam illas nuptias brevi tempore secutam 
esse: ergo Protesilaum Anaxandrideam annis fere 381/80 
assigno.***) Quod huic coniecturae repugnet, nil video; prima 
victoria Anaxandridis in annum 377/6 cadit, iam anno 3B2 
eum docuisse traditum est I G XIV 109.S v. 4 (iizi <^avoaJ- 



-'^') Nometi qnainquani iu versibus ab Athenaeo allatis comiptii} uou 
legitur, taiiif ii nnn iuesse non potest. 

^'-) Tuui temporis Iphicr.itis in Thracia versHbatur; Meuestlieurf, 
eius filius, e ThreBBa ei natas (.\op. l|>h. .'() ante a. 362 in matrimoniaiii 
doxit Timothei filiam (i. «. ante orationem Apoliodori in Timotheum habt- 
tam, Dem. XLIX, v. § 66); idem tam a. 357 praetor erat; cf. Kirdin. a. 
nr. 9988. 

Quod si venim <-st, I G XIV Km v lOsq. ;i 867 flQcouaO.aos 
suppleri nequit, ut voluit Kaibelius (cf. Wilh. Urk. p, 200 -202). — Quod 
ItchdaDt/.iuH (^iphicr. ctc. p. 31) suspicatut: cst, vcrHibus 2U sqq. poetam 
«ignificare TOldB«e Athenienses poat Cadmeam llberatam dubios, Lace- 
daemoniornm parteei seqaerentur an Thebanorum, ut mgaciter ensoi^tatani 
ita incertom est — E Peronis commemoratione quicquam de tempore efflci 
postie negavit Ciippsius Ain. Journ. of Phil. XXI (1900) 57; «ed eius de 
Antiphanis actate 8Cnt>'Mti;i iniprnbahilis uiihi videtur atque omnino non 
e«t uecpfi^^firia, si du«> i iiiiit Autiphanes, id quoii ]irohare nupor Ktuduit 
aiiu» uliiH usus argumentis et \\ aguerus Diss. p. '63 adu. y et Wilh. Urk. 
p. bo Kqq. 
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TpotTou.) ^'^) Neque cetera Protesilai fragmenta non congruunt: 
iu fr. 40 Callistratus et Melanopus ineiuorantur hic illius 
adulator, quode coiiferas Bergii leil. p. 405, Mein. et Ko. ad 
fr., Kirchn. s. nr. 9788. Callistratuni iam a. 392/1 reni 
pubheam capessivisse nuper e Didyni. comm. in Dem. col. 7.25 
didicunus. — Ergo cum Pero a Theopompo nominetur et ab 
Anaxandride in comoedia primis eius temporibus attribuendaf 
non contra ^ciem veritatis nos puto peceare, cum etiam 
Antiphanis Anteam eiusdem fere temporis fuisse didnius et 
ad meretricem pertinuisse. 

At haec coniectura nonne corruit, cuni reputamus Alexi- 
dem istani Antiphanis conioediam renovatam in suum usum 
veriisse? Nam hoc memoriae prodidit Atheii. 111 127 b nomiullis 
Anteae Antiphaneae versibus allatis haec addens: -o 5' aiiTo 
Touxo hgS^ 9^Tai xai ' AU^i&o^ oX^-yoi^ tf^oSpa SiaXXaxTov 
(cf. Mein. h. cr. 322 sq. 393; Ko. II 301): Alexis certe multo 
minor natu fuit illa meretrioe. At tamen existimo etiam 
Alexidis comoediam ad meretricem potuisse spectare: ipsae 
illae mutationes, quae in Antiphanea fabula necessariae 
videbantur retractanti, ad eas res videHcet perthmerunt, ([ua.s 
eius aetatis spectatores intollt'i:ore non possent. Ceteruni con- 
sentaneum est poetas etiaiii in iis comoediis, quas a certis 
meretricibus denominabant, saepius snas primarias personas 
talibus coloribus depinxisse, quales ad quamlibet aliam eius- 
dem generis mulierem effingendam poterant adhiberi. 

Anttphanfs 'ApxtffTpax^. 

Transeamus ad ceteras Antiphanis comoedias, quas hic 
eoUocari neoesse est. Atque prima sit ' A^fargdvri*'^^} (Mein. 

De ADazaodride cf . Mein. h. cr. 367 aqq.; Kaibel apud PW 
I 2U78; Koerte Rh. Mub. LX (1905) 425 sqq.; WUb. Urk. p. 200aqq. — 

Cf. 811 pra ndn. 86. 

^•*'^) Tnidifum cst '^(>//ffr(7«rr^ (Ath^-n. VII 32'i c = fr. 13 Kn ) (nmi 
''.-/^/icyrottr/^ ). (luod K;iihclttm ct in toxtu et in indicc rftinuit, cuiii rftfri 
CHsaubonum, qui ^J^tj^taTfjdir^ scripsit, mjiuerentur. Mihi illa forma non 



h, cr. 329; Ko. II 27 sq.), quod nomen quamquam Aihenb 
etiam civium iixoribus esse solebat,^^") tamen hoe in titulo 

nicretricis fuisse credo. Aliain ([uidem innretricem cognomiiieiii 
noa novi: in comoedia Plautina habemus Archestrataui nut- 
ricem Planesii Curc. 643 (cf. Schmidt 1. 1. p. 177). Sed 
meretrices similibiis nominibus per -(jTpaTY) forniatis appellatae 
non desunt: KaXXbOTpaxi) Athen. V220f; NtxoaTpam) Arched. 
fr. 1 (Ko. m 276 = Athen. XI 467 e), NwmwxIq Athen. 
Xm 586 b; ^avoarpa-n) Oem. XXII 66; Athen. XIII 585 f. 
586 a [Phanostrata uxor Plaut. Gist. ?]; ef. StpaToXa Or. c. 
Neaer. § 19 (v. sui^ia p. 120); ^Tpaxovix^ Athen. XIII 576 f."^ 
Exiguum ilhid quod restat fragmentum (43 Ko.) nil de 
comoedia docet. 

Antiphanis et Alexidis Aa^LTzdQ. 

Etiam titulum Lampas, quo inscriptae exstabant fabulae 
Antiphanis et Alexidis (Mein. h. cr. 313. 400; Ko. II 67 sq. 

340), pro meretricis nomine habucrim, de quo cf. Athen. XIII 
583 e et Bechtel Fr. p. 122, qui apte uno loco nomina ©puoXXCc 
Aa{jL;ca; ^aviov posuit. 

Antiphanis MaX^axi}. 

Certe a meretrice indicem accepit Antiphanis Malthace 
(Mein. h. cr. 328 sq.; Ko. II 71 sq.}; in unico illo, quod ad 



innotiiitf sed cf. Fick-Bechtel p. 73 ('v^pjjf/ffrparos- «leducendum cx ''AQxtatds). 
Praetcrea hor noTnpn contrarium est nomini ^lvffrnTnnrr ; taincn nescio an 
non coniccrr lircat ])octaiii quarti fiae< ali (•iiiiiocdiam iscTipsisse Lysistratae 
Aristophauoae siiuilem vci potiuH ^umiaui modo oppositam. 

Quattttordcclm apud Kirchn. I 161 sq. II 449; cf. Bechtel Fr. 
p. 8; Schmidt 1. 1. p. 177. 

Apad comieos Romanos muHeribus similia nomiua sunt : Phano- 
strata Plaut. Cist.?; Cleostrata Cas.; Nausistrata Ter. Pliorm. (cf. Philem. 
fr. fi^K Ko. II 19r>, nl)i Siiid s. \49tifaiLt et Phot. llcitzenHt. p. 40, 20 
.1v(ji<ngdTas); Sostrata Ter. lieaut., llec, Ad. Cf. Arist. Nub. 678: VcKp. 
IBiiT (v. p. 75); Thesm. 374; Eccles. 41. Steiger Diss. p. 5 sq. — Theoph. 
Sim. ep. 55 (p. 780 Herch.]l 
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nos pervenit, fabiilae fragrnento, qua ratione ipsa Malthace 
se jrerere soleat. describere videtur poet<i. Praetereii d. Luc. 
rhet. praec. 12 (loeiis iam a Meinek. laiKlatiisi : 'jzo\i.£ihrfC'xc 
TD yXa^jfov exEtvo xal a;caX6v • • Auxo^a(6a^^'*j ttjv x.(a{j.ucT|V 7] 
MaXi^axirjv •»} rXux^av xtva fwjtnjtfa{j.£vo? ro rpoffijva too 9^^^- 
tAAToc. — Foeta num certam meretricem in seaenam pro- 
duxerit, nesdo. Nomen vide etiam apud Athenaeum XIII 587 f , 
quo loco a Versibus Theophili comici ibi laudatis (= fr. 11, 
Ko. n 476) seiungendum est (cf. Mein. F C G V p. CCXXVII 
et Kaib. ed, Atheii. ad loc.); porro iri novo comoediae fragmento 
ikill. de corr. hell. XXX (190r)) 103 sqq. (nr. I fr. V Uol. 1 v. 0). 
— Et alioquin AiluMiiensihns rnulieribus erat usitatum, cf. 
Kirchn. II 48. 473; Bechtei Fr. p. 45. 

Antlphanis MeXixTa. 

Sequatur Aiitiphanis Melitta (Mein. h. cr. 321); Ko. II 
73), quae et ipsa a scorto nomen duxisse videtur: ef. mere- 
trices cognomines apud Athen. IV 157 a; Aiciphr. IV 13, 0 
(Schep.); .Luc. Dial. mer. 4; Aristaen. 1 19 (p. 150 sq. Herch., 
* M<Xia<;a>ov); II 14 (v. Sondag Diss. p. 48); A P V 27, sed 
etiam honestis mulieribns nomen iraponebatur (quinque apud 
Kirchn. II 04. 474; cf. Bechtel Fr. p. 07; A P V 32). — 
Tamen cotnotMliain non cohaerere puto cuin illa MeUtta-Mania 
apud Atiien. XIJI 57'S c sqq. obvia, ut Mein. et Ko. voluerunt: 
nam haec mulier amica Demetri Poliorcetae (Athen. 1. 1. et 
579) natu minor mihi videtur, (|natn ut Antiphani fabulae 
aigumentum praebuent, nisi forte ab iuniore Antiphanefabulam 
compositam esse censes (cf. adn. 333); quode certum iudicium 
facere non licet, quamcpuim si recte huic comoediae fr. 302 
(Ko. II 130) ascripsere editores, potius maioris poetae eam 
fuisse eredara. 

^'•) I)e Tliriitle cf. iiifiii |i. 181». — Glycera in corn. ap. Meii. fr. 329. 
5(?M ;>14 fKo. III 9G. 174 244); UiQixttQ.\ Plaut. Mil. glor. 436. «08 
^yconi.J; rei". Andr. (Glyceriuni). 
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Antiphanis Eubuli Anaxilae Naqtt^c 

Titulus NeoTTt^ irium poetaruiu innotuit, Aiitipliaiiis 
Eubuii Anaxilae (Mein. li. cr. 329. 365. 409; Ko. II 79 sq. 
188. 269 sqq.), itaque non siae causa possumus coniectare 
certam mulierculam hoc nomine vel cognomine denotatam 
omnibus his fabulis illusam esse, qaamvis nil de ea sit tra- 
ditumy''*) praesertim cum duas ex istis comoediis eodem fere 
tempore constet doctas esse. Nam Anaxilae Neottidem Koertius 
(Berl. phil. Wochenschr. 1906, 901) paulo post a. 345 in 
scaenaiii commissam coniecit (melius Wagnero Diss. p. 22 sq., 
qui inter annos 8.">5 et .H^iO eam posuerat). et Aiitiphanis 
cognominis fabula, in qua avrt^sTcv illud famosum Demosthenis 
ridetur (fr. 169 Ko.), paulo ])o.st a. 342 scripta videtur (cf. 
Mein. 1. 1; supra adn. 66). De Eubuli Neottide indieia tempotis 
desunt. 

Antiphanis ^iXuti^. 

Nomen meretricis se esse ipse declarat titulus ^tXoTt? 
Antiphanis (Mein. h. cr. 32H ; Ko. II 109), cf. Alciphr. IV 9, 4 
(ex coni.) (Schep,). — Philotis meretiix est in Ter. Hecyra. 
V. Bechtel Fr. 36. — («iXotwv Kirchn, s. nr. 14940.»«) 

Antlphaiits XpujC^. 

De Chryside Antiphanis (Mcin. h. cr. 32S; Ko. II 110 sq.) 
haec profert Mein. : „ -si eadem est Chrysis quam commemorat 
Menander in Adulatore, Antiphanea fabula postremis poetae 
dramatis acoensenda est Eandem cum aliis scortis habemus 
apud Timoclem Athenaei XIII 567 f (= Orestautoclidis tr. 25 
Ko., V. supra p. 34). Sed duae videntur foisse Chrysides, 
quaruni natii niaior apud Antiphaneni et Tiiiiocleni inteiie- 
genda est, minor amica erat Demetrii Foiiorcetae (Piut. Dem. 

"*) Dc noniine cf. liecbtc! Vr. p. 88. 

Nu ostrati fabulae imlex apud Suid. s. AVx. mutilatus-(()r/$' non 
i^tk&us supplenduft eife, at sttflpifiiilwtiir Mein. h. er. 848, sed Mdt^iwtr^g, 
qood Tidit Wagner Diss. p. 43. 63 adn. 2. 
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24) eademque a Menandro iu Adulatore commemoratur fr. 295 
(Ko. III 84) (cf. Wagner Diss. p. 14 adn. 5; 29). — Haec 
jgitur fabula qain a meretriee nominata sit, quae Anti- 
phanis aetate floiebat, non videtur dubium. Innovaeomoe- 
dia fietis meretricibus nomen saepius indebatur: in Menandri 
Eunueho sic appeHabatur meretrix, quam Thaidem Terentio 
iioiiiuicire placuit (cf. schol. Pers. sat. 5. IGl), ueque aliter 
„Samia'" Meiiandrea; porro cf. Ter. Aiidr. 85. 105 sqrj. 124 
(soror Andriae), Trabea fr. I Hibb.^ p. 31, Chr^^sion tit. Caecilii 
p. 39 Ribb.2 Cf. A P XIV 118, 2; Alciphr. IV 14, 2 
Schep.; Aristaen. II lo (p. 167 Herch.); Sondag Diss. p. 50sq.; 
Sehmidt 1. 1. p. 183. — Pqstea in vitae usu: duae apud 
Kirchn. II 438. 489. saec II. — Minus aptum est nomen 
obesae iUi cauponae in Plauti Pseudolo memoratae, apud 
quam Harpax vires itinere confectas reficere studuit (v. 638). 

Ad Eubuli f abulas meretricum nominibus inscriptas nos 

convertamus, equibus Neottidis modo mentio habita est(p. 130). 

Ettbull KXs^jSp«. 

Forro coinmeMior;:Ui<1a e.st eius KXsOuSpa (Mein. h. cr. 364 : 
Ko. II 182), de qua haec annotat Athen. XIU 567 c d: ouxw 
8i ^i}^ au-nj 7) sratpa, iKeihr^ xpo^ >cX£v{j'j5pav auvoucJiaCev eoc 

tou 4^aXi)p^ o\rnpa(jipiaTi to xupiov auTvj^ Svofia ^aaxov wwxl 
Mifrfx'"!^'*^') Nullum fragmentum servatum est. Ex Athenaei 
verbis iufe videtur coUigi posse Eubulum ista comoedia 

certam meretricem in scaena exagitasse, quod ab ceteris huius 
poetae meretriciis tituiis haudquaquam abhorret. 

Ettbttll Navvtov. 

Nam idem iuUicandum est de eiiis '^') Xannio (Meiii. h. 
cr. 342, 365; Ko. II 187 sq.), siquidera meretrix hoc nomine 

De nomiDe cf. Beebtel Fr. p. 27. 

Fabttla etiam PhiUppo tribaebatur, cf. Atben. XIII 568 f <c/> 
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ornata quarto sacculo medio admodum nobilis erat at<|ue 

faiiiusti; coiiiiiiemoralur al> Anaxila comico fr. 15 (Ko. II 
270, in Neottide, de ttMiipore v. p. 180), al) Amphide fr. 2.H 
(II 243, una cumi Siaopa [cf. p. •"••">] et Lyca, quae etiam in 
Timoclis Orestaiitoclide norainatur), a Timocle fr. 2;") (11 462, 
in Orestautodide, v. p. 34}, ab Alexide fr. 223 (II 379, in 
Tarentinis), ab Hyperide in oratione Kara Qatfox>&v; (Atben. 
Xin 587 a, Harpoer. s. v. Nawtov == fr. 141 Blass*); apud 
hos omnes unam eandemque meretricem dictam esse consen- 
taneum est. Sed (hias Nannia fuisse Antiphanes (non poeta, 
sed auctor do Tncretriciltus) tradil apuil Atlienaeum XIII 5S7 h: 
llpoffxiqvwv ^iCoxaXstxo iq ^law.ov, otc ^rpcacjTOv rs acJTsicv six.* ko,'. 
ijiPf:o /pCKOic xal CjjLaTic.? TroAjreXeGi, sx8\i<ja 5& aiaxpo'^''^'^* 
&i KopCi>v>)^ T^c Navv{ou ^ jYaTKjp, to tii-iiic 
ava^spouaa Ix Tpiicopve^ac ovopia, et duobus Menandri poetae 
locLS Nannium quaedam commemoratur: in Pseudherade fr. 
524 (Ko. III 150: ovx iice(pa Nawtov; — quae verba praece- 
dunt apud Athenaeum illud Antiphanis fragmentum modo 
exHcriptuui) et in Adulatore fr. 205 (Ko. III i^4) liisce: 
XpJGL^a Kopuvijv Avrotupav lax.a6a 
xoi Navvapiov Sbx'^^^ wpa(av o^cSpa,^*") — 
unde. Wagnerus Diss. p. 24 adn. 3 condusit apud Menandrum 
neptem, apud Eubulum Amphidem ceterosque mediae comoe- 
diae poetas Nannium aviam intellegendam esse. Sed huic 
eouiecturae obiciendum est primum, (juod Antiphanes ilie 
Nanuium aviam oiiiter tantum tangit propter neptem : haec 
fuit muUer famosa et (]Hae iu Autiphaiiis (•onunentarii.s me^ 
moraretur digua, itaque eam non diversam putaverim ab 
Nannio illa in media comoedia tam saepe illusa."^^) Deinde 



AbDotat Ko.^ 1. l. ^Tidetiii^ meretrix amatori perfidiam expro- 
bmr-e*. - Nbn credo [Nrbpter illod t^ia$f «^tod^. Verba sunt autaienone 

militi dictn (Leo Ooett. Naelir. 1903, p. G87) aut a parasito (sic fortasse 
recdus Koerte B-tI. Woch. 1907, )». ()4T). 

***) I)ivrs fuit iit Sinopc et Lyra (Aniphis 1. l.) et riirjiie, cf . Amph. 
fr. 24 (Ko. II 243) et Timocl. fr. 23 (11 462). 
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hauci scio an, si istae meretrices eiusmodi cogoatioiiis vinoulo 
erant coniunctae, non satis magnum temporis spatiom inter- 
iectum sit inter illas medias comoedias et Menandri Adula- 
torem: nam haec fabula. quam Bethium secutus (Hermt 

XXXVII |1902|, 279) post aniiuni 296 demum actain censuit 
Wcigiierus 1.1.. non iiiullo [lost <)Iymp. 116 (=816 — 13)docta 
videtur, quod in ea Menander Astyanactem Milesium Olyinp- 
ionicam commemoravit, qui eo praecipue fioruit tempore 
(Oxyrh, Pap. III p. 13, cf. Koerte BerJ. phil. Woch. 1907, 
p. 647). Quae cum ita sint, istam Nannarium nobis ignotam 
esse profitendum/**) non aliter atque Coronam (cf. adn. 329; 
d.liam esse, quam Philet. fr. 9 nominat, temporum rationes 
docent; fallitur Koerte 1. 1.), Ischada (de nomine cf . "ftx.iij.ov supra 
p. 121 sq., Miixovt? 2'.(rj!JL^p!.ov Theophil. fr. 11 [Ko. II 470]. cf. 
Fick-Rechtel p. 327 sq(i.). Chrs^sis fv. p. IHO) et Anticyra sine 
duhio sunt Demetri Pohorcetae amicae Plut. Demetr. 24 (cf. 
Koerte 1. 1.; aliam Anticyram habemns apud Lysiam fr. 1G7, 
Sauppe 0 A II 196 — Athen. XIII 586 f. Harpocr. s. n.), et 
his nominibus potissimum demonstratur suae aetatis meretrices 
Menandrum enumerare neque solum nomina meretricia 
velut e. g. Theophilus fr. laud. (cf. infra p. 146), Turpilius 
V. IS.")— 88 (liibh.- p. 108), cf. riaut. Pseud. 18H sqq. — 
Naiiiiium Pseudheraeiis Menaiidreae (v. p. 132) aut eadeni 
fuit quae illa ab Amphide Anaxila cet. memorata (hoi- si 
verum, fragmentutu simili inodo intellegendum est atque 
Anaxaudr. fr. 9 [supra p. 121J) aut non diversa a Nannario 
illa Aduiatoris. 

Eubuli IIXaY7«v. 

Certam meretricem Eubulum traduxisse puto etiam in 
Plangone (Mein, h. cr. 366; Ko. II 194), quamquam ex ipsa 
fabula nil restat nisi vocula ilsxo^v (fr. 87 Ko.). Sed mulier 
non ignobilis illis temporibus erat Plangon, cf. Anaxil. fr. 22, 8 
(Neottidis, v. p. 1.30), Timocl. fr. 25 (Orestautodidis, v. p. 34), 

lam Thmistoclis iimicae hoc nomen f aisse fertur (Athen. XIII 576 c). 
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de qua nonnnlla narrat Athen. Xin 594 b sqq. (cf. Wagner 

Diss. p. 23 sq.). Nomen alioquin sciepius Atheniensibus usur- 
pabatur: sex apud Kirchn. iaveniuniur II 201 sq. 479, in qui- 
bus fs. nr. 11840) mater Boeoti-Mantithei Pamphihque (Dem. 
or. XXXIX et XL), quam diversam a meretrice esse iure 
affirmavit Wagner Diss. p. 23 adn. 4. — E media comoedia 
in novam devenit nomen, sed liberae puellae, non-meretrices, 
eo ornatae sunt in Menandri '^Hpui et Sapii^ Praeteiea cf. 
APV202. 

Eubuli XpuotXXa. 

Denique Eabuli Giirysilla memoranda est (Mein. h. cr. 
3()7; Ko. II 205, cf. Anttphanis Ohrysis p. 130), quam fabulam 
recte nimirum Meinekius distinguit a Perichs amica Telecl. 
fr. 17 (Ko. I 214) = Athen. X 436 f; tamen huius noniinis 
meretricii exeinpluni illa praebet. Sed nomen aliunde nobis 
cof^nitum, v. Bechtel Fr. p. 38 (cf. A F V 253). Quae saeculo 
IV floruerit Chrysillam meretricem non novi. 

Ephippi ^iXupa. 

Primis mediae comoediae teniporibus ascribenda est 
Ephippi Philyra (Mein. h. cr. 353; Ko. II 262 sq.; sTafpoc^ 
&*6vo(Mc ^ Mupci Athen. VII 286 e), si recte eandem Meinekius 
eam censuit atque illam, quam Lysias nominat una cum 
Lagisca et Antea 1. 1. (p. 120): haec Philyra non aliter atque 
Antea annis fere 390 — 80 floruisse putanda est. E frajmnentis 
nil potest effici, sed tempus ad Ephippum qiuidritl, cuius 
nomen ante Antiphanis positum est in catalogo victoruni 
Leaaicorum IG II 1)77 1 — Wilh. Urk. p. 122 sq., ubi hoc 
ordine poetae enumerantur: Anaxandrides Philetaerus Eubu- 
lu8 Ephippus Antiphanes Mnesimachus etc. — Epbippi^Aptci&ic 
a. 367 videtur docta esse, cf. Ko. 11 250. 

E numero fabularum Alexidis supra memoratae sunt 
Pamphila (p. 117), Antea (p. 119. 127), Lampas (j). 128). Sed 
restaiit complures. 



■ 
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Prior para tituli ' AymvIc •^"iTCTcicrxc? (Mftin. h. er. 385 sq. ; 
Ko. II 297 sqq.; de posteriore cf. supra p. explicatiir ^iossa 
Suidae ' Ayovi? • ovcjxa sratpa^. Cf. Cic. div. in Caec. 55 etKaibel 
ed. Athen. I p. 285 adn. ad v. 15 (coni.). Aliunde nomen mihi 
quidem ignotum est ("AycDv apud Kiichn. 1 14. 11 440). Propter 
Misgolam ob oitharoedoram amorem illusum fr. 3 Ko. (cf. 
supra p. 35) comoedia paulo post orationem Aeschinis Ti- 
marcheam, i. e. a. .345, compogita videtur, cf. Mein. 1. L; Kaibel 
apud P W i I4G9; Wagner Diss. p. 25. 28. 

Alexidis lo^y.i<; r, [loTrTrijtoucot- 

Bis Athenaeus laudat Alexidis fabulam Aopxig 7^ Uoktoj- 
^ouffa (Mein. h. cr. 387 ; Ko. II 316 sq.), semel profert titulum 
^''PM^ i\ IIoincuCouiTf) (IX 395 b); equidem (assentiens Kaibelio 
ap. P W I 1469, 56) fieri potuisse credo, ut errore alicuius 

librari pro AOPKIAI scriberetur POAiai (cf. 5-o-p et ?-o-5), 
sed pro certo hoc affirmare non ausim, et concedo fortasse 
reetuni esse. quod Benderus Diss. p. 52 opinatur, duas mere- 
trices, unam nomine Dorcidem, alteram uomine Rhodium, iu 
comoedia partes egisse, et diversas fabulae ediUones diversis 
illarum mulierum nominibus esse inscriptas. — Pro meretridis 
nominibus omnes ea habeant, quamquam aliud Aopx^c nominis 
exemplum praesto non est (d. Bechtel Fr. p. 87) : Dorcium 
eet apud Ter. Phorm. 152 et Turpil. v. 126 (Ribb.* p. 100); 
Acpx.iGv aieretrix AP XII 1(U ; Acpxa; Luc. dial. luer. 9; cf. 
AP V 182. - 'P66LOV (cf. IG II 83r,, 108. 2906. 2964. 3032. 
3337) meietrici aptura (cf. Bechtel Fr. p. 103) hoc tituio exeepto 
nusqunm in comoedia invenitur; 'Po&ni est apud Philem. fr. 84 
(Ko. II 502), Men. fr. 245 (01 70 sq., in 'it^ ubi mulier 
honesta designari videtur), fr. 546, 5 (III 166). 

Ceteras Alexidis fabuias huc pertinentes uno loco lioeat 
afferre; sunt'Iao<STaaiov (Meui. h. cr.400; F C Gr III 422 adn.; 
Ko. II 328 s(iq.) ; nomen aliunde nobis non cognitum a Bechtelio 
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Fr. p. IIB sq. explieatur glossa Hesyfbii: isooraotov jiivpov * 
OToxTif, qiupvot (emend.) coU. nominibus Mupti et SToxtrj. 
De vita meFetrida uberrime sermo erat, nam in fr. 98 Ko. 
perlongo iTatw.xTj Tz^xpoLOtwi] x«l «rSt* ^JttTexvT^aeo? KC[i.jjLW5E'.(; 
Tov iTa.-ov depinguntur. — 'OztS^x (Mein. h. cr. 401; Ko. II 
'6b6}. de (nia Athen. X 443 e sTafpa? ft' ovc|j.a to Spajxa &yii 
ner[ue aliter XIII oC7 c (v. p. 114). Aeliani ep. rust. 7. 8 
artius hae cum fabula cohaerere coniecit Warnekius Herni. 
XLI (1906) p. 158 sq. Et in vita nomen adhibebatur: cf. 
I Q II 2762 'Oicopfli 2Taxu|o]<; 'Axav^^ot tit. sep:; 3225 'Oictdpai 
A^xa^ou UCkr^ Cf. Fick-Bechtel p. 300; Bechtel Fr. p. 128. 
— neCovCxir] (Mein. h. cr. 401; Ko. II 365). Nomen alibi 
non inveni. Ex ipsa comoedia nil restat nisi verba {jiaXXov 
[jLaXAov fr. isi i\o. — ijQA jxXiLa (Mein. h. cr. 401 sq. ; Ko. II 
366); cf . Atheu. XIV 042 c sxatpa^ 8 ovoiwu V. Hechtei Fr. p. 21. 

Apud posteriores inediae comoediae poetas et iu nova 
tituli meretricii rariores inveniuntur. 

Axionici $(Xiwa supra tangebatur (p. 119). 

Timoclis et Ptiilemonis Niaip-a, 

E numero titulorum Timoclis, tiueui meretriciljus .sane 
non pepercisse supra vidimus, cum de eius Orestautoclide 
disputavimus, unus certe hic est collocandus: Nsaipa; eiusdem 
indicis comoediain soripsit Philemo (Mein. h. cr. 431 ; Ko. II 
462. 490). Titulum quicunque audiet^ statim Neaerae illius 
famosae meminerit, adversus quam [Dem.] or. LIX scripta est. 
Eja supra in comoedia commemorata nobis occurrit (v. p. 123 sq.). 
Itaque Kockius 1. 1. annotavit: .,Meretrix sine dubio signifi- 
catur famo.sissima.'* At(|ue Tiiiioclem, poelam ut t|uarli saecuii 
sane mordarem at(|ue proclivem ad illudenduin, faiile credns 
ar<.nuueutum iuculentum, (|vmd lis illa Neaerae inteuta ollere- 
bat ad comoediam scribendam, non praetermisisse. Neque 
repugnant huic coniecturae versus illi, quos Ath. XIII 567 e 
servavit (fr. 23 Ko.): tn quibus amator queritur ad Phrynam sibi 
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adituin.non patere, ex quo temi^ore iila dives sit facta; eaiidem 
Phn'nani^*®) toste Athenaeo Amphis in KoupCSi com?>ipmora- 
verat (fr. 24, Ko. II 243), nec diversam suspicor illam in Anaxila« 
Neottide (Ir. 22, 18; v. p. 130) nominatam: utramque comoe- 
diam, tempus si spectas, non longe vides abesse ab oratione 
illa eontra Neaeram a. fere 343 habita (ef. Schaefer III * Beil. 
|). Blass Att. Rereds. " III 1. 536). Ipse Timocles in nie- 
retricnm choro, <}ui in Orestautoclide luriarum uiunere funge- 
batur, Phrynam iterum connnemorat (v. supra p. M). Sed 
Philemonis Neaera iisdem temporibus composita esse non 
potest, quamquam ille videtur tunc temporis coepisse fabu- 
las docere (cf. Wagner Diss. p. 28; Koerte Berl. phil. Woch. 
1906, 902): vide enim fr. 47 Ko. 

Nam etsi ignorainus, quo tempore istam tigrim Seleucus 
Atheniensibus donaverit, tamen hoc certum est, non po* 
tuisse fieri ante Alexandri mortem, nec vero post pugnam 
ad Ipsnm faetam, c{uia Seleuco regis titulns illo loco non 

attril)iiitur. ®^^) Ergo, si illud de Tinioclis NVaora ([uod conieci- 
nms veruni est atque si ratio nli(iua intercessit inter Timoc- 
leam Philemonianamque Neaeram, idem de his comoediis 
dicendum est, ({uod supra de Antiphanis Alexidisque fabulis 
Antea inscriptis diximus (p. 127). Tamen haudquaquam nego 
fortasse nihil Philemonem a Timocle pendere, tantum suae, 
quam fingebat, meretrici nomen illius famosae mulieris aptum 
existimasse.^*) Licinii Imbricis, ([uae exstabat, Neaera (Gell. 



^**) Duiie fuere, cf . ApolLod. apud Atheo. Xllludlc; Wagner DiM. 
p. 24 adn 5 

( oriioeUia eo tempore, quo floruit Xeuera, scripia csse iion iiotc^t 
propter Timocli8 aetatem. 

Cf. 0. Keller Ttere des kiass. AIt«rt. p. 131; Dietze Diss. p. 44. 
^**) An de amoribus Neaerae ^tile^tiae Promedonttsque eoeitanduin, 
quoB narrat Partlien. XVIU ? Cf. Robde Gr. Rom.' p. 43 c. adn. 



N.A. XIII 23 (22); Ribb.^ p. 35) ad similitudinem comoediae 
PhilemoDis composita es&e putatur. 

Diphlli 2uvup{c. 

Diphili unum drama hoc loco afferendum est, 2uv«ipfc 
(Mein. h. cr. 456 sq.; Ko, II 565 sqq.); nam Athen. VI 247 a 
refert: ixa(gai 5* ovot&a ^ 2uv«)f£c, cf. XDI 5BS e, ubi discimus 
eius cognomen fuisse Auxvoc. '^^) Comoediam renovatam denuo 

in scaenam esse demissam comperimus ab eodem VI 247 c. 
In frafirmento festivissimo (73 Ko.) parasitum (cf. fr. 74. 75 Ko.) 
videmus cum niulierriila, ipaa opinor Synoride, talis ludenteni. 
— Aliud fragoiQntum servavit Atheii. XIV G57 e (= 77 Ko.)* 

ifyj^ioaai/i * icotou^i 'couto icavxi^ cC 

icapa T((i.o^89 — 
ad quem locum Ko. 1. 1. annotavit: «Timotheum auloedum 
aliquem iUius aetatis fuisse, non clarum iUum Mtlesium, Mei- 

nekius arbitratur. At quamquam is mortuus est 01. 105. 4 
(— .'i,')?), tamen a Dipiiilo commeniorari potuit, dunjiiiodo 
seribamus oi Tcapa TtjjLo^eou, i. e. discipuU et successores 
eius." Sed mutationem non necessariam puto, quod tibicinis 
(auletae) non auloedi) Timothei memoria ad nos perveniif qui 
Diphili aequalis fuit: in nuptiis illis praeclaris, quas Aiexan- 
der magnus a. 324 Susae celebravit, et alii et Timotheus 
quidam artem suam ostenderunt, ut Ghares auctor est apud 
Athen. XII 538 f. Eundem nominatum suspiceris apud 
Didym. ad Dpiu. c qL XII 55 sqq; ubi Marsyam secutus tradit 
enarrator, paulo ante quam Philippus Macedo Methonam 
oppugnaus (a. 353, cf. Bchaeier 11 ~ 31. V 440) unum oculum 
amisisset, in certaminibus musicis xaxa 5ai|j.ova • tov KuxX»ra 
^VT^C ocuXYjaai» 'AvTiY6ve(6i)v )Uv tov «PtXo^evou^ X^aoYOvov hi . 



• '"j Cf. Ikchtel Fr. p. 122 adn. 3, 

Ad eundem Kaibelins (adn. ad loc.) rettulit, quod de barba, quam 
aluit Timotheus, narrat Chryeippus apud Athen. Xni 565 a. 



Tov 2Tirjaix.6psv, TtpLo^eov hk xev Oivtotftou. Tum praedarus 

Tiinotheus inortuus erat (cf. de Wilamow. Tiraoth. Perser 
p. 67 c. adn. 4). Nenio negabit eundein, qui a. tibiis 
cecinit, etiam a. 3i*4 j)otiii.sse certarniiiibus interesse. Xon- 
nulH ex histrionibus tra<zicis et coaucis, qui in iilis Quptiis 
dramata e^^erunt, iam diu Atheuis floruerant. *") Quam coniec- 
turam de TimotUeo qui probabit, multo post a. 320 Diphili 
Synoridem doctluai esse non credet. 

Menandri 8aC^. 

Restat, ut praedarissimi novae comoediae scriptoris 
titulos, qui huc pertinent, afferamus, Menandri, atque or- 
diamur a comoedia nobili, cui Balt erat inscriptum (Mein. 
Men. etPhil. rell. p. 73 sqq.; Ko. III 61 sqq.): fuit autem Me- 

nandri aetate iiieretrix sane faniosissima Thais, vide imprimis 
Athen. XIII 57(j d e: o hi [xs^ac 'AXs^avSpo? cu OatSa eixs fxe^' 
eaDTov» TTjv 'ATTixirjv eTatpav; repi ^irjct KXe^Tapxc? 
atTtac ye^toiLhr^i; tou £{jLTCpr,a^vai Ta ev llepaeTcoXei ^aatXeia . aur») 
hi Oai^ |)Gal| }A«Ta tcv 'AXs|av5pou ^avaTov xai UToX«(i.au.) 
^afiiiQ^ T^ icpoT^ ^amXevaocvTt AtfuRTog xal ir(ifi^vf oOt^ 
T^xvov Asovt{oxov xai AGcyov, ^vfaT^a Elf^wjv, ijv ?f»yxsv 
ESvooto^ 6 SoXuv Tov h KuTcpb) ^a<7tXsuc. Cf. ib. 585 c e; Plut. 
Alex. 38; Diod. Sic. XVII 72. — Tamen ab hac muliere, 
qnantnm nos possumus iudicare, nil nisi nomen Menander 
suniphisse videtur; quod prinunn coneludo ex tota Menandri 
indole atque scribendi ratione, quem integram ad illudendum 
aliquem aequalem comoediam scripsisse nemo facile credide- 
rit, deinde e L. Afrani comoedia Thais (Ribb. * p. 207 ; cf . 
Ritschl Parerga p. 142 adn. 2), quatn e Menandrea ezpressam 
esse probabile est, denique ex ipsis Menandri versibus e pro- 
. logo Thaidis desumptis (Plut. Mor. 19 a = fr. 217 Ko.) his: 



"«) Thptta!u8 a. 342/1 prodiit (l G II 973, v 4 9. 14 Wilh. Uik. 
p. 3!) Kq.), Athono.loms a. 343/2 (1 G II 971 c = Wilh, Urk. p. 26). — De 
Lycone cf. 8U[>ra p. 58. 



^pa^jstav, opaiav 8s xat ri^^avTjv afjia, 
(>^>txo'jaav, a~3/.A'f]su5av, aiTCjjav Truxva, 
(j.'r]5evo( epuaav, icpoaii:ocou{x«vr|V 5' ad. 

Videtur igitur omnia} quae verae meretricis propria sutit, 
Thaidi suae dedisse poeta naturae humanae peritissimus. Et 
hac comoedia opinor factum est, ut postea saepe meretrid- 
bus hoc nomen imponeretur. ***) Itaque suspicor Hipparchi 
Thaidem (Mein. h. cr. 457 sq.; Ko. III 273) a Menandri 
])(Mi(l»M('. l^)eta ille. si vocte eundein eum fvusse conieeit 
A\'ilh. Frk. I». 2;')! at(|Ut^ liistrioncin coinicum in catalo^o Deliaco 
BuU. de corr. heil. Vli 112 \k, 24 (a. 2(i5) occurreutem, 

pauio post Menandrum floruit. 

Menandri 'Y}jiv($. 

Eliam lituium 'Yjxvi; liic apponendum censui (Ko. III 
lo5 s<i(j.): aliter Ko. 1. 1.: ^cuni Amjiion. 5 et Harpocr. 94.7 
sv Tw"Y;j.v.fV, piaelieant (ceteri articulum omittunt) non dubito 
quin Menander virum siguifica\'erit. ci."A\e.^i4/'A\k(fni, Aovpi;i 
Autft^, Xpuct?. itaque recte scrib."Y{xvL?"y[;.vL8oi; cet." Sed cum 
Hymnidis virilis nominis nuUum aliud videatur exstare exemp- 
lum et Harpocr. Ammoniusque, cum idem afferant fragmen- 
tum (476 Ko.), pro uno teste habendi sint — ceterum apud 
Harpocrationem titulus deest — ego potius muliebre nomen, 
i. e. meretriciuin 'V{;.vi^: scrilieiiilum jjutu: ne(|ue enim deest 
ex(^mi>lum. v. Luc. dial. iner l.'>.^'"*) Idem iudicarunt \i\h~ 
beckius, apud quem (JaecUi comoediam Hymnis appellaUim 
vide in C R p. 45 sqq., et VVendeiius 1. I. (adn. 144; 
p. 40 adn. 82. 



Cf. ipsitts Mcii. fr. 407 (Ko. III 119); deinde adesp. fr. 186 

(III 444 =; Lui'. (lial. mer, 3,2); IVr. Kun. (Iktpc Thais ajmd Mriiainlniiii 
Chrysis ornt, xchnl. Pers. sat. f), 1(11 1; Tun.il. v, 187 (p. loS Ribb.'): 
AI< i|.hr. IV (>. 7; 11. 2. 1 (Scbcp.), Souiiag l>is8. p. 47, qui uUa cxempla 
atfm: cf. A P V UU. 

Cf. A P VII G43. Fick-Bechtel p. 306; Bechtel Fr. p, 71. 
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Menandri ^aviov. 

Fiiiein ot Nrenaiidri lituloruni et totius huius classis faoiat 
^ttvCov (Ko, 111 142 sq.), quam fabulain a nieretrice appellatam 
esse expressis verbis testatur Athen. XIII 567 c (v. supra p. 114). 
Certam quandam mulierem cognominem, quae Menandri tem- 
poribus florueritf non novi. — Nomen invenitur apud Ter. 
Phorm. 201. 219. 316. 322, ubi tonstrina ingenua, civis Attica, 
sic nominata est; AP XII 8:^ meretr. Cf. Beehtel Fr. p. 122 
et supra s. lit. Aa^KOLQ p. 12S. 3'-'') 

Priusquam ad incertos titulos meretricios nos conver- 
tamus. tractanda nohis est coniDefha»' inscriptio, (|iiae quam- 
<iuam non ab nitegro nonun^' inoprio desuiniita tanien mere- 
tricis nomen continet id^iue nobilissiiiiae autiquitatis in uo.stri 
Wielandii Aristippo celebratae: Laidem dico titulumque 
'AvTiXa(^, quem duo poetae adbibuerunt: Oephisodorus 
(nil nisi titulus servatus apud Suid. s. n. Kri^ta., cf. Mein. h. 
cr. 267 sq.; Ko. I 800) et Epicrates (Mein. h. cr. 414; Ko. II 
282 sq<|.; perlon^am Laidis vetustae descriptionem hac e fa- 
bula exscripsil Atlien. XIII 570 b sqq.). 

Cephisodori et Epicratis 'AvTtXa(?. 

De Laidis aetate vitaque quae tradita suut qui circum" 
spiciet, magnaminveniet copiam narratiuncularumsingularum- 
que commemorationum apud diversos poetas et scriptores 
disiectarum. Quas ad unam eandemque mulierculam referri 
posse cum desperarent, inter duas cognomines mere- 
trices famosas divisere qui nostrls temporibus de Laide 
egerunL honnnes docti.^''") 

'*^) Nomen <^yiaf adul€«centibu8 tndebator: t. Men. fr. 281 <Ko. 
ni 79). 613 (lU 184). 726 (III 206); Phania apud Ter. Andr. 929. 934 
(frater Chremf^tis) ; H»':iut. IfiO (viciiujs); H<?i-. 4.58 (( un^olirinus inortnus). 

Inpriniis Jacobsiiis iu Wii l irnlii Museo Attico III p. 173 sqq. 
(adnott. p. '2'2\ sipj.); secuti •^nnt 'i i iiffelius in P;iulyi Euc\'cloi»;M>(liH rt 
Papius lioiiseieruftqur in iMiuiijium lcxico; iiauca dc Laidibus annotavit 
Bergkius rell. p. 401 sqq., postea ubcrius do eis se t>cripturum poliicitus 



.-^ kj i^uo Google 



Nos rem difficilem iterum temptemus necesse est. vel ut 
perspiciamuSf ad utram tituli illi spectent: si modo duae fuere! 
Nam ante omnia hoc dioendum: veteres scriptores nusquam 
duas Laides discemunt, semper de Laide una meretrice cele- 
beTTinia narrant uno loco excepto, qui extemplo afferatur: 
Atheii. XIII 574 e xai iTspa; hl 6u3 sraipa^ TcepiirjYeTro ald 6 
'AXxiPw.^ifjir, Acxjxacavdpav rifjv Aa^^oc ttj? veoTspai; fj,T,T£pa 
xal OeoScTTjV. Locus est memorahilis ideo, quod fere idem 
apud eundem Athenaeum paulo ante iegitur (XU 535 c, agitur 
de luxuria Alcibiadis): aTpan^^v hi 0upi7C8pnjY$To aut^ xijv 
t& Aat5oc '^^C Ko^iv^Ca^ ^'tixfyz Tt(iav5pav xol ^oSotijv 
xiiv 'ATxucvjv ixatgw. Auctor est Satyrus (534 b),?^^) sed 
duabus in rebus illum locum ab hoc vidistl discrepantem: 
altera amica Alcibiadis quod Mc Timandra appellata illic 
Damasandra audit, non emendationi tribueiidum est; udm 
recte Hemsterhusius ad schol. Arist. Plut. 1 79 verum feminae 
nomen coniecit per calumniam in Damasandram detortum 
esse.'''^) Qua re alterius mutationis (AatSo^ Kopiv^da; — 
A. Tffi vsux^pa^) fides videlicet haud augetur; quoniam alter- 
utrum tantum apud Satyrum scriptum fuisHO potest, per 
coniecturam illud xr^ vecitdpoc iure forsitan quispiam dicat 
illuc illatum esse, et si unam Laidem fuisse ex ceteris testi- 
moniis colligatur, illum Athenaei locum iure neglegi. 

Sed iam comicos poetas de muh'eris aetate certe optimos 
testes producamus. Atque commemoratur quaedam Lais ab hisce: 

1. ab Aristophane Fiut 179; cf. 302 sqq. c. schoi."'") 

(p. 404): cui promisso numquain, quantum ego quideiu scio, !»tctit. Prae- 
terea cf. Holm Geseh. Sbtiliens II 410 eq. et Freemiio Gesch. SixilienB 
(Dentaehe Aiug. t. B. Lupus 1901) III 588 sqq., qui difficolteies oon tam 
toUnnt quam indicant. 

*") Et Lysiae eadem oratio hiA laudatur, 584 f et 574 e. 
Non aliter Jacobs I. I. ]>. 176 adn. 

De conieettira, pcr (juam in hoc versu Au^V Kcribore iubemur, 
adhuc duhito (cf. adu. 327), iicet ab Aiidtopliaue graDimutico profecta 
ut, nt «tnduit piobare van Leenwen ed. Flntl p. XXY. Certnm indicium 
eo vetatur, quod PUto comicns quae in Phaone de Laide dizit (adiol. 
Plnt. 179 » fr. 179, t. p. 148. 149 et adn. 872), deperdita snnt. 



— 148 — 



2. a Platone £r. 179 (Ko. I 650 = schoL Ar. Plut. 179; 
in Phaone). 

3. a Strattide fr. 26 (Ko. I 718 = Athen. XIII 589 a; 
in Macedonibus sive Pausania; est fragmentum, quod solum 
(luplici titulo iaudatur [cf. p. 24J). 

4. a Philetaero fr. 9, 4 (Ko. II 232 = Athen. XIll 587 e; 
in Venatrice, v. sapra p. 122 sq.). 

5. ab Anaxandride fr. 9, 1 (Ko. U 138. lU 737 = Athen. 
XIII 570 d e; in Oerontomania, cf. supra p. 121). 

6. a Cephisodoro tit. ^Avakxli, 

7. ab Epicrate tit. 'AvTtXa{f et fr. 2. 3. 

8. a Theopliilo ir. II ^ivu. ii 476 sq. = Athen. XIII 
587 f: in ^l^iXauXo). 

9. ab Eripho fr. 6 (Ko. U 430 = Athen. IV 137 d, iu 
UeXTaoTj). 

Tempora autem examinemus oportet poetarum vel, quan- 
tum lioet, comoediarum: 

1. Arisiophanis Plutus a. 388 docta est; versum iUum 
(179) posterioris fabulae editionis esse, licet scholiasta dubita- 

verit, vel ex Philonidis comraemoratione apparet, de ([uo v. 
supra p. 29 sqq. 

2. Platonis Phaon a. 391 acta est: schol. Arist. 1. I. 
UXatuv Bv ^aovt iTCTaxai^exaTto exei ui^xepov (i. e. post Plutum 
priorem) 5!.5ax^evT(. izl tPtXoKAcsu^ (trad. Au»eXeot>c; corr. Hemst.). 

3. Strattidis Macedones sive Pausanias cuius sint anni, 
nescimus, sed docuit poeta sub finem saeculi quinti, 
initio quarti: irrisit Gallippidem histrionem tragicum (cf. 
supra p. 23 sq.)', Hegelochum histrionem post a. 408 (fr. 1 Ko.), 
Cinesiam c. a. 388 (cf. supra p. 29), Isocratem Lagiscamque 
amicam fr. ?> Ko. lin Atalanta, quae fabula «coXX^ uaTefov twv 
BaTpax.«v &e5t&a/.ra!. schol. Ran. 146). 

4. et 5. Fhiletaeri Venatricem et Anaxandridis Geronto- 
maniam supra Laidis commemorationes non respicientes 
c. a, 370 — 65 doctas coniecimus. Ab illo meretrix mortua 
esse pronuntiatur, ab hoc in aliarum recensetur mulierum 
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numero, quae floruisse dicuntur; sunt Antea, Lagiscu, Thoo- 
lyta, Ocimum: Anteae Lagiscaeque florem aetatis decennio fere 
390 — 380 contineri supra expositum est. LaideiiL Ocimum 
ketaniram coniunctim memoraverat Hyperides '^v xaTs 

^Apifjra-ropa- ji' fr. 13 Blass» = Athen. Xni 587 c d. 588 c: 
QGTS A TXC JJLSV -t] Sox.c-jsx Tov TZtdTCc-i ftuv /^, £va(. ■ZT^j xal 
"Qkiji.ov Koii MsTavftipa — : audiiiuis oratoioiu do meretricibus 
loquentem, (juae ante suam aetatem iuerint. Unani novit 
Laidem. Metanirae aetas amore Lysiae definitur (cf. p. 120sq.).*^^) 
6. De Cephisodoro poeta discedunt hominum doctorum 
sententiae. Legimus enim apud Lysiam XXI 4 cici U. Eux^C- 
5ou a^orm^ (403/2) xu{jif|i5ot; X^P^^^ KiQ^taoBo-nj» IvdcQv : cum 
Cephisodotus comicus numqoam, Cephisodorus saepius laudare- 
tur, Clintonus levi mutatione KTfj^woSwpM scripsit, quem secuti 
sunt, ut par orat, onnies, praeter Cappsiiiiii (Am. -lourii. of 
Phii. XXI 50 sq«p) et Wilhelmium (Urk. [). 117), qui iii tertia 
columna catalogi victorum IG II 1)77 k (= Wilh. T'rk. p. 107) 
e Lysiae codicibus suppleri volunt KtjJ^ufdldoTs^ (post Nixo^^v 
et 8e6ico|xicoc): adhuc Kiq^tcofiupoc hoc loco scribebatur. Contra 
hoc nomen in tertiam columnam Lenaioorum victorum catalogi, 
ubi sexto loco post Alexidem, decimo post Antiphanem — ] poc 
servatum est, inferendum coniecit Cappsius huic mediae, 
(juem fingit, eoniopdiae sciiptori omnia fragmenta ascribens 
excepto titulu 'X-)tC/Mc. PristiTumi Suidae contextum, 

Krj^iaodcjpoc xojjLWo? ri); [j.eat); m^jMx^ 
ita turbatum esse, ut Cephisodoti nomine neglegentia alicuius 
librarii omisso Kt^o^vt^ falso antiquae comoediae poeta 
exisset, Sed tota haec coniectura Gappsii corruit, si recte 
Wilhelmius animadvertit longius nomen illa lacuha ante — ] po^ 
desiderari velut At.ovua66(.)po? vel 'AaxX7]:rto'5(i>po^. Quare equidem, 
nisii aliud iorte lapides docebunt, lenissimum puto atque 

^'^) CetcruD) ex Ocimi comiuemoratloiie ettam Eubali KigxwTtts vt 
NicpRtniti Jlavd^ot quo fcre tempore scriptae sint, colligi potest (cf. 
Hupra p. 121 isq.). 
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probabilissimum Kr|9t965upQC et apud Lysiam scribi et in 
catalogo IG II 977 k restitui. Atque evadit CSephisodoms poeta 
finis saeculi quinti, initii quarti. 

7. De Epicrate lapides tacent. Istius autem poetae est 

descriptio illa festiva scholae Platonicae, qua Speusippo Mene- 
demoque mafristro assistentibus genus cucurbitae discipulis 
Videmus definiendurii propositum (Athen. II 59 c sqq. = fr. 
11, Ko. II 287 sq.; doiendum est, quod fabulae noinen omisit 
Athenaei excerptor). Epicrates igitur ante annum 348 fabulas 
docuit, nil autem obstat, quominus iam c. a. 375 — 70 eum 
docuisse coniciamus (cf. Kaibei ap. P W VI 120 sq.). 

8. At posterioie aetate floruit Theopfailus, quandoquidem 
a. 330/29 eHm vicisse lapis IG n 6, 971 h = Wilh. Urk. p. 27 sq. 
testatnr. nec non eoiieinunt. qui in Iragnientis ridentur. 
hominum tempora: sunt Callimedon famosns Carabus fr. 4 
(Ko. U 474), Atrestida (fr. 1 ' k-.zi^-J.h^^ Mavxiveu^ Xox- 
^70? iqv, fortasse ille, cui Philippus Maeedo Olyntho expugnata 
(a. 348) captivos dono dedit, Dem. XIX 30» sqq. c. schoL, cf. Ko. 
III 747, Schaofern* 153 adn. 5, Kirchner apud PW II 2139), 
Autocles (fr. 2), qui non diversus videtur ab homine prodigo, cuius 
una cum Epielis mortem Athen. XII 537 c narrat, nec ab iUo, 
quem Timocles illudit in fragmento nuper reperto apud Didym. 
Dem. Com. col. X 4 (cf. Bergk rell. p. 2,51 ; Kirchn. s. nr. 2718; 
Diels ad Didym. 1. 1.; Koerte Rh. Mus. LX \VM\h\ 414): 
desumpti sunt Timoclis versus ex Icariis, quae fabula aiuii 
/342/1 videtur esse (cf. Wagner Diss. p. 27: Koerte Berl. phil. 
Wochenschr. 1906, 902). Quae cum ita sint, non errabit, qui 
post medium saeculum quartum Theophilum floruisse dicet.'*') 

9. Neque maior aetate Theophilo erat Eriphus, quippe 
qui in Mellboea versus Antiphaneos mutiiaretur, qui ante 
Alexandri niagni hellum Asiaticuni uuqueunt scripti esse 
(Antiplian. fr. 58, Ko. U 35 = Eriph. fr. 2, l—U, ib. 42i) = 

■•') Servatum est cius uouca uua cum Alcxidis etium IG II 974 b = 
Wilh. Urk. p. 41, sed sioe anno. Idem Wilhelmiiis qaod ad ftDnum 311 
Tlieopliili nomen snppleTit (Urk. p. 44 sq.), ipHe quam incertum hoc sit profitetor. 

10 
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Athen. III 84a— c): sermo est de malls aureis, i* e. citretSf 
quorum eemen nuper rapa rcO ^aad^6>( Athenas veniese dicitur: 
rex Alexander est, quod iam pridem vidit Victor Hehii Kul- 
turpfl. 11. Haustiere^' p. 3.58/*"'-) 

Vidpmvis igitur — ut pauris (|u;ip piufecimu.s toinjilecta- 
mur — quae uuuiens 1 — 7 supposuimus testimonia eximie 
quadrare in unam eandemque meretricem Laidem, quae initio 
quarti saeculi floruisse putanda est, tertio illius saeculi decennio 
ut vetula contempta esse ac risa. Lysiae orationem icpo^ 
AttfSa (Athen. XIII 586 e. 592 e; commemoiantur in Ira^mento 
Antea, Lagisca etp.: v. snpra p. 120: cf. Harpocr. s. Aotr^itnta,: 
additur d 'pr^o':^c o ao yo;) sane non est causa rur ad aliani 
meretricem referainus: inimo o{)time tenipora cougruunt. 

At aj)ud Theopiiilum et Eriphum nonne iuniorem illam 
depreheudimus? Non credo. Apud huuc iain in usum pro- 
v^ii venit nomen meretricis famosae: 'xaS ou Kopiv^ pu^e 
AaC^, u 2ope, | ouSi' euTpafc^QV OeTraXfiiv §evcjv 'Tpo^aC xrX 
Gonf. illum versum oo icavroc avSpo^ Kopiv^ov 6 icXou; 
Aristoph. fr. 902 (Ko. I 591) et adesp. fr. 600 (Ko. lU 516). 
Theophili autem versus nominum meretriciorum enumeratio- 
nem continere milu periiuasuni est : toO p.Tfj tcot auxov ep.TCe(j£iv e»,: 
Aa{6a ] 9£pc'|JL£vov T| Mt^xovi^' t) 2'-CUjj.^ptov , r| Bapa^Spov •^j Ba/.- 
Xoucav '»1 Touwv Tiva, j uv e{LicX6couffc Totc XCvot? aC p.aaTpoicou'^"'*) 
Nara — atque hoc gravissimum puto — Lais a Theophilo 
commemorata non posset non aequalis f uisse Phrynae Nannii 
Gnathaenae Pythionicae oeterarumque illaium mulierum, quae 
tam saepe ab iUius aetatis comicis illuduntur: inprimis v. 
Antiphan. fr. 26 (Ko. 11 20), Anaxil. fr. 22 (II 270), Amph. 
ii. -io {ii 2-i2), Timoci. fr. 2b (II 462; supra p. 34): sed nulla 

'*^) Fortatee aliquis Bomtiav Antiphaneam propter hoa venui» 
iuniori Antiphani (cf. adn. 3d3) ascrlbendam opinetur. Tamen potiuK pro 
iiiia rx ultimiR maioris Antiphanis fabuliR (luortuus ost sccundura Suidani a. 
3:>1 o1) eam habuerim, qaa re optime Eriphi mutuatio expUcatur (cf. 

Jiaibel aj). PW VI IBO). 

**^) Quae sequuntur „tJ Saoaioy (V) »J Muki^ioci^y'' a Myrtilo Atiie- 
naei videntur &ddita esse, v. Eaib. ad. loc. 
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apud.hos Laidis alicuius commemoraiio. Quare etiam illi 
narratiunculae Athenaei XIII 588 e, <iaa Lais Phrynae invida 

et divilem et pauperem adiiiisisse iiMrrntiir, fidem denego.^**) 
Et quod postpriaris aetatis scriptores Laidem Phrynain<iue 
una eoiQinenioraiit,""'*) noli mihi obicere: meretrices celeberri- 
mas componunt temporinn vel ignari vel incuriosi. 

Sed qaae ab aliis de Laide traduntuTi inspiciamus. At- 
que Hyccarls Sidliae ab oppido eam oriundam esse plurimi 
auctores sunt: Timaeus apud Athen. XIII 589 a, Nymphodorus 
ap. eundem 588 f. 589 a, Polemon ap. eundem 588 bc. 589 a;"^^) 

^*) Ceterum Lai<lem multum ab Hrantoribus poposciflse et per ^*e est 
vrisiTTiilf* *'t disci tr testatur FpicrMt fr 8. lo s<jf|.: (tvrtj yaQ ovf nniit* 
r^y ftoiioi xai fia. | vno Taw atair^Qcof i^r ai >^yoi<tif4i'yr^, ' iid'ti if 
avirls 'Pa^fOi^a^oy <iaTtoi' av — • cf. Ael. V. li. XIV ob "Uti Aaig xai 
*.-i-i'y>l ixttXiito . iptyz^ a*^n,s to incifvftot^ zovio t^p tov ij9ovff 
dygiotijTa xai ott vtokv inffcatito^ xal iu fiaXk/uf naga roV ^iifw are 
dTiaVtatio/t4yo>y ^nou (cf. XII ubi auctor AriatophAnes Byzantius voca- 
trir); cf. Gellius N. A. I 8, 3. Fraeterea vereor, ne iUttd Athenaci o 
v(U"siIius Kiiicratis, (jui illos scquutitur, fictuin sit: ,.nuno vetula ta. ta 
dt/itni i)< zai atati^oa xai tQtci^okoy, | nfwautat xai }'tf)oyta xai 
yioy y.T/..^ 

Velut Plut de MH. praec. 125 A; Ajnat. 759 F (una enm Gnathae- 
nio); Sext. Emp. adv. math. IX 153 (p. 424, 15 sqq. Bekk.); Prop. 11$, 
1 sijq. (una cum Tbaide). Xenocratis teniperantiam ambigebant Lais an 
Phryne tcntasset: l>io}(. Laert. IV^ 7; cf. schnl. Hnr. sat. II 3, 254 — (si non 
inventa est historia. certe Phrvnnc trihnftidii: ^iic aptid Val Max IV.'}. 
ext. 3); Dioureiietn. qneiii iiiinimi lj;ii<li> <'iiiisiu-tuiiitii' nsum csse Uiiuint 
(cf. p. 14U s<|. c. atiii. 375;, Tertull. Apoing. 46 Phryncn amasse refert. 
Praeterea cf. Diog. Laert. VI 60 cum achol. Ar. Flut. 179. Ceterum Lais 
postea A scriptoribuH ftaepius slve cum aliis sive aola commemoratur ut 
celebrirt meretrix: Phllostr. epl 22 (p.474 Herch.) cum Thaide et AriHtagora; 
id. ep. 38 (p. 489 II.) cum Timagora AriBtagora Glycerio; Ovid. Amor. 
I.'», 1*2 (niiti Scmiramide); porro Plut. non posse *iuav. vivi spc. Kpic 1099 A; 
[id.j pro uol». c. 13 (p. T*, 27 Didot V); Philostr. cp. 41 (i) IMI) li. ich V, 
id. ep. 47 (ib.">; l)iony«. Antincit. » p. 39 (p. 26fi H ); Thcoph. 8iuj. ep. J4 
(p. 770 II., Tfi^tiXa Aaid'i)\ id. ep. 6U (p, 78311., hauionrj Aaidt); jVicct. 
Eugen. m 155; Anth. Pal. Y2dO; VII '222, 6; cf. VI 71; Xt67; adcsp. 
com. fr. 261 (Ko. m 455). 

^***) Aliter Steph. Byz. > Knaatosi *Aii&oy oii fjioyos JltAiftou^ 
iif i; Tt]i' /iaida KoQtyihifw : hoc fortassc ex epi*?ranuiKttf tiatum. quod 
Athenaco 1. ! tfKtf Polewoni debemus (v. p. 154), cf. v. 3 (sc. Aaiiia) • • 
it(titpty . K(i(i(y&oi. 



Pltttarchus Alcib. 39, Nlc. 15, Pausaiuas II 2.5, schol. Ari- 
stoph. Plut 179, Synesius ep. 3 fin. (p. 6B9 Herch.), Steph. 
Byzant. s. "Yxxapa (cf. s. EuKapTOta)."*') Tum, cum Nicias 

in expeditione AthenicMisium Siciliensi Hyccara expugnasset, 
eam captam esse."''-) ex illis produnt Plut. Nic. 1. 1. (altero 
loco tantum a'.xjJ-o^6>TG; eam nominat non aliter ac Polemon 
1. 1.), Pausan. 1. 1., schol. Arist. 1. 1. (apud Synesium 1. 1. est 
dv5pax95ov . .'YHXspuov iA 2(i»X(?c^ io^rt^^v): nondubito, quin 
haec omnia a Timaeo, antiquissimo teste, profecta slnt, quem 
in decimo tertio historiarum libro, e quo iliud de Laide desump- 
tum est, de Atheniensium belloSiciliensi egisse etota eius operis 
dispositione efficitur."^ *) Quae ei captivae acciderint, sumriiatim 
referunt: Plut. Nic. 1. 1.: o^ev XsYerai (sc. Nixfa;) xocl Aai6a t-^v 
sraipav eu xcpr^v sv toI? a'.xp.aXoTCir rpa^^Iewav e'.; IleXorov/Tjacv 
xo}jLio^vai; Paus. 1. 1.: XeYiTai TratSa ouc;av ujio Ntxtcj xal 
'A^i]va{4>v aXuvai, icpa^cloav 51 ic Kcpiv^ov u:rep^aXe'c;^ai xaXXsi 
Ta^ T9TS etaCpac; paulo plura exhibet schol. Arist 1. 1,, qui 
eam septuennem a Corinthio quodam emptam esse narrat at- 
que in patriam uxori dono missam. Gorinthum eamvenisse, 
vel potius Laidem speciosam Corinthiam fuisse inter omnes 
cunstabat.'*^") De eius aetate fides iialjeiida .sit sclioliastae 



Xeanthes oec Srr! !!. P.yz. s KfHxaioi hoc oppidum Siciliae eiu» 
Ut Epicharun poettie pati nuu fsse vuliiit. 

^^^) Ilyocaroniin expugnatioDem apad Thucydidem inTenies memo- 
ratam VI €2» qui §8 hoc: uMi^ctnoiiavnftts ti]if nHtif • . . pofttea 
§ 4: xai tdyifpdnoSa dftidoaaM imi lyiifoyto avtmi^ ttitoai xai 
ixatw rddafTa. 

^*") (f. Jul. Beloch Die Ofkononiie der Geschichte t\p> TiTnaios 
Fleck l .hrb. 123 (1681j p. 70O. 701. 706 j E. Schwartz Uerni. \XX1V 

{Ibm 4h5. 

Cf. Strattit» fr. 1., Anaxandr. fr. 1., EripU. fr. l. (v. j). 148. 121. 
146); HermeBian. apud Athen. XIII 599b; Sotion ap. Gell. N. A. 1 8; Polem. 
ap. Steph. Byz. «. Kgaaiof (cf. adn. 366); Plat. Alcib. 39; [Alcfphr.] fragfli. 

in ed. Schof) p. loC) sq. ; Philostf. ep. 47 (i> 480 Uerch ); Dionys. Antioch. 
e|.. 89 (p. 266 II.); Epigr. ap. Athen XIU -mh; Anth. Pal. VII 218, 3; 
220: schol. Arist. IMut. 119 {cf Sui.i ? ' F.rnmnf Ku(}ir»tat). 170; 
>iicet. Eugen. ili 155; Ciaudiun. iu Kutrtip. i iiO (.Kphyreia Lais); Suid. 
s. dnaiJltvrot. 



necne, nescio, neque vero video, cur diffidomus. Ergo vel annum 
natalem Laidis possumus computare: erat fere annus 422 a. 

Chr. n."') Noiiiie ejrreuie tempora concinuiii ? Floruit Lais 
initio quarti saeculi; cinno 391. quo Phaonem Plato docuit, 
adulescentula esse desierat: suspicor simiii ioco eam prirao 
iuventutis flore amisso ab illo vita privatam esse atque Cra- 
tinum ab Ari&tophane (Pac. 700 sqq.)."^') Nam cum tribus annis 
post Pbaonem PlatonicamLais quaedam acomico poeta comme- 
moretur (Arist. Plut. 179 [cf. adn. 359]), et ipse scholiasta ille 
Aristophanis adidat fortasse vivam eam a Platone nominarl 
(cf. adn. 372), quivis multo potius opinor concludet e versu 
Platonico male intellecto Laidis morteni falso collefifisse inter- 
pretes quarn apnd Aristophanem Ijaidem iuniorem esse ajnrnos- 
cendam; uam paene aequales evaderent Lais maior minorque.*'*) 
Quam bene porro isti Laidi istius temporis Aristippus, 
amator praeoiarissimus,*'^) conveniat, nemo non videt — > Nec 
non Diogenes cynicus eius aetatem potest attigisse*^^): mor-. 



*f>) Errore calami puto factmn esse, ut Mein. h. cr. 414 01. 88^ 2 
(ss 427/6) eftm natam diceret; scribendum ent 01. 89, 2 (= 423/2); Mei- 
Dekium «ecutuN est KockiuB II 282. 

Schol. Arist. I. l. ifi^tutfet 6b xai /I?.dr<i)t^ rco ^ouuvi • • ats 
fii^xtr/ arn\- ovar^i;. livyarai f4.f'rrr>r ;f(tl avrijs toiffj^s' Xiyia!^a(.^ 
DeCratino ot. Bcn.rk rfl! p 187; /^idinski Ith y\m XXXl.X (1884) p. 301 sqq. 

Ceterum ne seholiastnm quidrm Aristophani.s quiequam videmus 
compcrtum habuisse de duabus Laidibus, qui mirctur, on ^A(ii<sro(pavr^£ 
ov iiyfi vvfi^pau^ xatd tovs jf^ovs. 

"«j Cf. HermesUm. apud Atben. XIII 599 b; Sotion apud Diog. 
Laert. II To. 84/5 (eatalogus librorum Aristippi, in qoibus 7t(i6s AiUiSv. • • 
n(i6s -faiiht 7if()i rov y.arouT^ov: ho(r titulo epigrammntn illa in iiiemnriam 
rpvocantiir. in quibus Lais tlore amisso speculum suum Veneri vovens indu- 
«.'itur, A P VI 1. 18. (ID.) 20; — ipsius Laidis scripta obscuro loeo memo- 
rantur Piinii N. h. XXVIU 81); Tlut. Mor. 750 E; Atheu. XII 544 b d. 
XIII 588 c e f; Clem. Alex. Strom. II 20, 118 (Theodor. gr. aff. cur. XII 
50); Cic. ad fam. IX 26, 2; Laet. Inst. m 15; Acron ad Hor. ep. I 17, 
86; — cf. Zeller Philos. d. Griech.« II a, 362 adn 4. 

'^^) V. Athen. XIII 588 cf; cf. Luc. Ver. hist. II 18; Anth. Pal. 
V 30-^. 1!) sq.: '^chDl. Arist. Plnt. n'.): Tliroph. Sini. ep. 60 (p 780 Hcrch ). 
De Diogenis cum Tliryiia cousuetiuline amtor est Tertull. Ai»olog. 46 ^v. 
adn. 365). — Cf. Zeller Philos. d. Griech.* II a, 322 adn. 1. 
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tuus est secundum Diogenein Laert. VI 76 a. 323 nonaginta 
fere annoii natns: fnit igitur, si hoic fides, decem fere annis 

Laide iiatu miiioi. (^)ucuido Atheiuis vel Coriiithuni venerit, 
nescimus (cf. Zpllcr 1. 1. ]). 283/4 adn. 1). 

Aliam narratiuncuiarn, (juantum ad rationes temporum, 
examinemus: legimus apud Clementem Alexandr. Strom. lil 
50, 4 sq. haec: 'O xs Kup-Kjvaio^' ApWTOTsXr^c Aat^a igoaa^} uTTipsdpa 

TcaxpC^OL, d au(ji.icpd$6(ev auT^ Tiva icpoc xoi»c dvTXYovioTdCf eitstiSvj 
Jiurpa^xTO, x^P^'*'*'* ^XTsXov tov opxov, ypa^Laij.svoc aurfi? cSc 
ori [j.aXwTa 0}i.c!.oTarTjv eLxo'va, dveaTTjCsv KuprjvrjV, eii: CsTcpSL 
"fcTpo? ev -ro TCspl iSioTifjTo? a^Xov (~ FH G I 424 sq.). Id ad 
x\ristotelem Cyrenaicum philoso|)huin (cf. Zellpr Philos. d. Gr. 
Ila^, 343 c. adn. 2), Stilponis aequalem, referre, ut fecit 
Natorpius apud P W II 1055, profecto non licet. Apud Ae- 
lianum, qui eadem de Laide narrat (V. h. X 2), Cyrenaeus 
ille Ey^ckoc vocatur, atque duos novimus Olympionicas simi- 
liter appellatos a Gyrenis oriundos: alter 01. 93 (= 408) cursu 
vicisse traditur (Xen. Hell. I 2, 1 ; Diod. XIII 68, ubi Eu,^aTo?), 
alter quadriga 01. 104 (= .364; Paus. VI 8, 2; cf. 4, Xeu- 
trufu cum illa, «lumn supra statuimus, Laidis aetate con- 
gniere^'*) non infitior. Sed quoniam apud Istrum, anti(|uiorom 
testem, qui fortasse ipse Cyrenensis fuit, aliud habemus no- 
men — et Aristotelem Olympionicam aliunde non novi — illum 
narratiunculam ad tempora definienda adhiberi posse nego. 

NuUas adhucoffendimus difficultates, quibus duas Laides 
distinguere cogamur. Sed nonnulla consulto reposuimus nunc 
commemoranda. Nam praeteniuam (juod Laidem Hyccaris ad- 
vectam esse tradunt, etiam filia Timandrae, amicae Alc iljiadis, 
fuisse dicitur: Satyr. ap. Athen. Xll 5.)') c. XIII 574 c (v. supra 
p. 142), Plut. Alcib. 39, schol. Arist. Piut. 1 71). ^uae de eius 
origine duplex memoria, si utri([ue fides debetur, nuilo aliomodo 
potest coniungi, quam si Timandra ex Hyccaris orta esse 

Ai\ LaidtMii qunttuordcdm auoorum luuTatiuuculam rettuiit 
JiolmiuH i. 1. ^adn. 
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crediiur, et dicit hoc schol. Arist. 1. 1.: autTj U (sc. Aaic) l5\y)[d- 
rt^ TtfiavS^a^ '^tt^ 'Yxxap«>v ty)c ^uceXCoc i^v: ,qaa« se- 
quuntur, eis nullam fidem tribuo.'^^) Dionysium tyrannum 
Philoxeno, poetae dithyrambico, eam donasse atque cum hoc 
venisse Corinthum: nam post Alcibiadis mortem Philoxenum 
Syracusis foimnoratuni esse apud Dionysium consentiuieuni 
esi. Fraeteiea haec oiuuia ab Laide arl Timaiidram translata 
esse videntur; quod enini addit schoHasta ^Aeyouct hz z-zi 
7}ia 'AX£;7'v?ip6j> aicsRiiiJ.TjSsv Q^paoc ^x Kopivi^ou"* Thaidi 
debeii vidit Hemsterhusius (cf. supra p. 139), et non Ttmandra 
et Thais eonfundebantur, sed videlicet Lais et Thais. Quare 
vereor, ne etiam origo Siciliensis Timandrae e Laidis orta 
sit, atque fateor hac in re aliquid inesse difficuitatis. Sed 
ne hoc quidem causam praebuit. cur duas vellent: putaiit 
eiiiiii maiorem Laidem Corintiiiam fiiisse, minorem Hvccaren- 
sem filiam Timandrae. Hoc unum addubitabat Jacobsius (1. 1, 
p. 225), num reete a, 416 capta Lais minor tradita esset, 
natamque hanc fabulam esse coniecit e minoris Laidis aetate 
cum maioris conf usa. Sed primum idcirco, quod Lais ple- 
rumque Corinthia fuisse perhibetur, nequaquam nobis Lais 
quaedam vere Corinthia procreanda est: si pueliula, uti tra- 
dunt veteres, Oorinthum venit, ibi adolevit, ibi nteretrix facta 
est, ibi gloriam suaiu sibi peperit, saiie non est niiraiKhiiu. 
(juod plurimi et aequales et posleriores pro (Vtrinthia t am 
habebant veram patriam nil curantes. — Porro filiaui Ti- 
mandrae, Alcibiadis amicae, post annum 380 natam esse non 
crediderim^'^): igitur ad maiorem essent referendae comicorum 
eavillationes (praeter Theophili f ortasse versum, de quo v. supra 
p. 146), Lysiae oratio, Aristippi consuetudo Diogenis([ue — apud 

3") Desmit in codd. II et V - Cf. Freeman I. I. (n<lii. 350) p. 591. 

^'"i .\piiil Deraetr. rr. fp/^. § .S02 eitatiir 6 rr)s" TtudrdQai y.ati,yinj(Tu\ 
quem Ilyperidpin tNse eo. qiind hnins nrritionem 7f(»oc 'fVnarihjor <n\H. s. 
nai6cLQtof affert, ue«|ua*|uuui eviucitur; voiuit lio«- IJemsterliUhius (;ul seiioi. 
Arist. Plut. 179) atque sccutus est Blassius e<l. Hy|i.^ p. 122. Sed vide 
apud KiFcbn. II 306 tre« viroK nomiDe Ti\uay<)(ioyt e quibuM hy qni snb 
numero 1B604 poHitus est, quarto saeculo enit. 
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Athenaeum XIII 588 f illum ab hoe propter Laidis amo- 
rem audimus derisum — atque iuDiori paene nihii relinque- 
letur nisi Apelles patronus et Demosthenes amore captus, 
quem habes apud Athenaeum Xm 588 c, Qell. N« A. I 8 (e 
Sotione^ qui idem auetor est de Laide atque Aristippo apud 
Diogenem Laert. v. supia adn. 374), Euseb. apud Macrobiimi 
n 2, 11:"'*) est illod Demosthenieum: ow dtyopflf^M toooutow 
ij.sTavGTjCa!. (vel oux. uvauaaL |jLup{ov SpaxjJ.fov (j.sTajxoAeiav), (|uo(l 
(lixisse fertur, cum Lais. ..qnam clanc-uluoi adiit'^, iiiniiuiu 
pretii amoi is eum poposcisset. At Imic fabeliae nemo multum 
fidei tribuerit (sic iam Jacobsius 1. 1. p. 182), atxjue ne tantulum 
quidem commutatur eius ratio, si pro Laide alterius meretri- 
ds nomen scribitur, dummodo dives fuerit atque procax, velut 
Sinopa, Phryne ete., siquidem sal omne in dicto Demosfhenis 
situm est.. 

Sed Apelles pictor ceieberrimus pulchritudinem Laidis 
11011(1 uni iiubilis primus ixMspexit! Narrat hoc Athen.XIII 588 cd 
(cf. e) : floruit ille Oiymp. 112 = 332—29 (PHn. N. H. XXXV 
7U), sed etiam successores Alexandri magni eius arte dicuntur 
usi esse, *'**) quare nequeo intellegere, quomodo fiiiam amicae 
Alcibiadis ille puellulam possit vidisse. Ergo maiorem Laidem 
e Timandra*natam putemus, iuniorem autem Apellis aequa- 
lem fuisse paulo natu minorem? Kon. credo: nam ita denuo 
evadit Lais nobilissima, de qua silentium apud comicos. 
Immo si fide digna est illa iiarnitiuiicula. Thaidis venusta- 
teni jtictorem delectasse < ouicio. etiamsi iiiniis audaeter, quod 
traditum est, videor mutare: illius aetas, uti)ote Alexandri 
amicae, optime cum pictoris congruit. 

Cf. ppifjr. lat. 1)87 (Anthol. vet. Latiu. Epigr. vt rnrm. od. 
lieurieus Meyerus fLi]is. IH:?')] \ \ ]>. ;-i7), ulii de DrTnostluMii!; iiomiiie tacelur. 

Cf. [.\lcii)lir.J fragm. in ed. Sduii j» I.')f) sq — iierch. Episto- 
logr, gr. iK 1);"), quocum coluieret Arista«'ueti ep. 1 priiui libri (p. 133 Herch.). 

Cf. Bninii Gegeh. d. griech. KtinstL 11 204 ; Roftfibach apad PWIS689. 

Iterum (d. p. 151) ezcipiendus eet Thcophili verBUs (v. p. 143. 
14G), in quo si eontendit iuniorem I«idem inveniri, ego neque poseum 
obloqui nec tamen aBBentior. 
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Demosthenes igitur et Apelles iuniori Laidi adempti sunt. 
Cui ut aliquid restet, eain maiorem fuisse, i. e. quinto sae- 
culo natam sumamus necesse est, cjuod per Timaiidrae matris 
aetatem sane iicet. At hoc si facimus, maiorem Laidem 
plane despoliamus, quippe quae nil accipiat nisi forsitan illud 
Machonis apud Athenaeum XIII 582 c d, qui quomodo Euri- 
pidem poetam aliquando muliercula petulans luserit narrat. *^*) 
Hae re autem temporum rationes exstruere, praeterquam quod 
Machonis testimonium levis ponderis est, vel eo vetamur, 
quod apud Stobaeuni Flor. 111 5, 3G Hense (= 5, 82 Mein.) 
Plato, apud Phitarclmm de aud. poet. p. 33 C AiUi^iiieiies 
simiii modo Euripidem compeilasse feruntur, cf. Jacobs 1. i. 
p. 236, Eurip. fr. 19 Nauck'* p. 368. Praeterea mirum est, 
quod. huius Laidis maioris in antiquioribus comoediis Aristo- 
phaneis nuUa mentio fit. — Vides, quam non duae Laides 
insignes possint concordare. 

Sed unum nondnm comm^moravimus , quo inprimis, 
duae ut crederentur, videbalur postulari : ^uae de luorte atijue 
sepulcro inter se discrepantia nieuioriae produntur. • Eienim 
multi narrant eam Thessalum quendam, quem amasset, se- 
cutam in Thessalia a • mulieribus aemulis ^yXivat; x.^At.)vai? 
trucidatam esse (Polemon apud Athen. Xlll 589 a b ; Plut. 
Amat. 21 (767 F sq.); Pausan. II 2, 5; schol. Arist. Plut. 179; 
Hellad. apud Phot. cod. 279, p. 533 b 40 sqq. Bekk.; Suid. s. 
XeXov^). '^^) Polemon Atbenai hic exscribatur: xa^a xat IIoX^v 
£rpif)X£v (sc, Hyccarensem eam fuisse), avatpeiTjVat, ^a^jxov aOr»|v 
U7C0 xtv(,)-; •{j^xLAtyj £v BitTaAix, ifacwilsav TLvor JfajaavLOj 0£TTa- 
Xou,**"'') xata <p*ir6vov y.Oil Sua^TjXiav l-olz] rjA^vat; ysXMvaic T'JTCTC- 
|jL6vT,v &v ' A9j)-&tTTj^ u^a> * &w xai x6 TSjjLsvo^ xX-stjJ^vat dvoflCoi 

3bi^ Aliiul Laiiiis tiicct»' (lictum upncl Atheu. d pixniitur uullo 
' alio nomine addito. 

*") Olirae granum mortem ei IntuliBse auctor ett Ftolem. Hepli. ap. 
Phot. cod. 190 (p. 146 b 17 sqq. Bekk.), solas. Cf. quae de Sophoclis et 

Anacrcontis (v. PW T iOSy) niorte narrabnnt vetercs (cf. 9ui>ra p. 23 fiq.). 

•'") Plutan ho TIicsshIus ille apitclhuiir nippolnchus, PausaDiae Hip- 
postratUM, scholiastac Arht. £v^vkoj(oi- ij ^Aqiatwixos. 
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i^ovxa u&pCav Xi^^ajv xal ^icCYpaptfJia ToSe* 

rr^S^ ico^' vj (j.eYaXaux-( av6e>)Tdc ts icpo^ ihdi'» 
'EXXaC ^uXci^in) xaXXeoc iao7^v, 

xsiTai 5's'> y.Xeivoi' BsTTaXtxoi? tcs^io'.;:.^^^') 
auTOCxsSia^ousiv ouv ci asycvts; ajTT|V ev K.op{v3t.) Ts^^ja^tja'. 
Tcpo? Tw Kpavs^fc). Non dubito, ((uin etiam haec extreina verba 
Polemoni debeantur: ^v tu e>cTG> tuv Tupoc Ti';jiaiov haec scrip- 
serat (Athen. 588 c), et qaoniam de Laidis origine cum Timaeo 
consentlt (v. supra p. 147), de sepulcio eum erroris insimulasse 
putandus est; apparet ad Timaeum referendum esse, quod de 
Ijaidia monumento Corinthio tradltnr (cf. Paus. 1. 1. : izph H 
vr^z rShidiC (Coriiithi) xumpiaawv sjtIv aASoc Gvctj.a$;d[j.£vov Kpavstov. 
^vTaO^a • • xai Taooc \aL8c?, « ^ Xeaiva e7i:'!^jfj.a £^t'. y.p'.ov 
eyousa ev Tot^ <cfOT$poti; Tcoatv. scjti. H xai aXXo sv HscsaXt^ 
Aa(Soc ^ajJLSVov tJ.v7;[jLa eivat xtX.). Ef^regie videtur confirmari 
eorum opinio, qui duas Laides fuisse volunt: maiorem Laidem 
in patiia dicQnt consenuisse (cf. Epicrat. frgm. laud. p. 141) '^^) 
ibique mortuam (Philet.fr. laud. p. 143. 122 sq.) Gorinthi sepultu- 
ram inyenisse, ^*^") Laidis iunioris fuisse sepulcrum in Thessalia 
situm. At Polemo certe non hoc modo ista sepulcra inter se 
distinguebat: Timaeo obiecisset, quod uiiani tantum Laidem 
nosset, cum diiae fuissent. Rt ne nos quidem propter dua 
sepulcra duas Laides credere uecesse est: de illo sepulcro 
Thessalico cum Polemone teste nequeat dubitari, **®) Gorin- 
thium pro oenotaphio habuerim a propinquis fortasse jnuli- 
eris exstructo. Neque Epicratis fragmentum obstat, quoniam 

»••) Cf. Tuempel I lc<k. Jahrb. SuppL 16 (1888) 214; id. ap. PW 
12729 sq.; Grnppe Gr. Myth. p. 504 adn.; p. 1:34» adn. S. 

Postcrioruiu poctarum eloj?ia ticta v. in Anth. Pal. VII 218. 2Ii). 220. 
•'**) Laidem vetulaui habcs ctiam Anth. Pal. IX 2*iO; lcn* facta est 
apud Claudian. in Eutrop. I 90s<i4.; cf, Syucs. l- I. (v. p. 148). 

Cf. cpigrarama Agathiac Anth. PaL VII 220 "E(>Ttwy tig 'E^vfifM 

^*^) Aliter fudtcat Tuempel 1. 1. (v. adn. 886). 
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nescimus, i|uaM(l(^ in Thessaliaiii abierit, nec Piiiletaeri verijas, 
quo nii aliud fortasse dictum est quam ne anum quidem 
Laidem desusse amare. 

Unam igitur Laidem fuisse celebrem oontendo Hycca" 
rensem, caius aetatis fines supra satis drcumscribebantur. 
Quid de Timandra matre statuam, dubit-o. Tamen licet for- 
tasse eoniectare puellulam Luideni Coiinthi nescio (juo pacto 
in Tirnandrae nuuius devenisse at^ue apud eam educatam 
,arteiu didici.sse uieretiiciam; lioc Timandrae uomen matris 
attulisse. ^"-) Quod suspicanti potius assentiar (luam ei, qui 
opinetuT Alcibiadis filiam Laidem reddere voluisse eum, 
qui primus e Timandra ortam eam dixisset. Nam apud Dip- 
nosophistas ne exile quidem vestigium talis opinionis invenitur. 

Quosdam veteres homines doctos, posterioris opinor 
aetatis (certe post INjlenKjnem), duas fuisse Laides credidisse 
illo loco Alhenaei, quem supra exsciipsiinus (|). 142), u.stendi- 
tur, ^^^) sed haec erat coniectura non aiiter iudicanda ac quales 
nos solemu.s periclitari. 

In hanc Laidem Cephisodorus et Epicrates scripsere f 
bulas suaS} quas *AvTtXa(< nominabant, quae num inter se 
cohaeserint ut verisimUe est ita nescitur. Titulum ita explico, 
ttt poetas aliam meretricem induxisse putem, quae aut Laidis 
munere fungeretur (cf. Ar. Eq. 1043 sq. et voces quales sunt 
avTii'ia(5t./.£u; avu^o-jXo; avT',~p£3,>iU":rjC avrtsTpaTfiYs^ ; a^ir'-izpQ 
avTO.upcr avr^oovDC nl.) aut in eam (|uodammodo contenderet 
(cf . dvTtJcoXi; dvrtco^WTTj^ dvTWTpaTtoTij; dvTt^iXoao^o? dvTtxpiOTo; 

Celebrcm ilico; uam mitiime iiego fieri potuisse, ut uiut alterave 
meretrlcula ob»cum jxwtea celeberrimo nomine se ornaret. 

■**) Si Theopompo itpnd Athen. XIII 595 a fides, Pythioniea erat 
serva Bacchidis, Baceliis scrva Sinopae. — Cf. or. c. Neaer. § 19 (nupra 
|). 120) TjQoatinovaa tV avxas ovouatt d-vyaTiQotf («c. Nicarete puellas 
ilias, quarum cor|iora vcrulitalmt). 

'^') Non credo Agathiam epigrauimate suo (tt. adn. iWO) uiaiorem 
Laidem praedicare voluisse, cuni scriberet id(f>oi- HJ^axoy • • • Aai^os 
a^j^ait^ i (ut videtur «enteotia esMi Fapli in nom. lex. v.): nam in maioriB 
certe sepulcro opinor non legebatur eam maiorem fuisite: Agathias autem 
addit: tos ro x^Yf*^ Ae/ei. Cf. NIc. Ther. 487 dp/«/i} Mttdvit^. 
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al.). Similis est Dioxippi titulus 'Avti-op : i:^y.c? ^Ko. 111358). 
— Duas Laides fuisse si melius esset tra litiifn, diceret for- 
'sitan aliquis ipso titulo minoiem significari Laidem, quae cum 
maiore de piincipatu meretrieio inciperet certare; sed ipse 
titulua id nuUo modo poscit. — An credamus fuixisse poetas 
iunioFem Laidem, cui postea vitam dedissent histoiiei? 

His meretriciLB titulis expeditis alios nonnuUos allaturus 
sum, qni num huc pertineant dnbium est. Eorum duas di- 

stinjjuam rlasses eodf^in (iiio antea pacto (cf. p. 95} : priniuni 
eos enuineralu.) conioediaruni indices, (juos a propriis noniini- 
bus desumptos esse iicet certum sit, tameii a fabulosis mulieri- 
bus tractos esse haud absurdum est existimare; deinde eos 
apponam, qui num pro nominibus habendi sint ambiguum. 

Illorum primus sit Alcaei titulus Callisto (Mein. h. cr.247; 

F C G II 2, 829 adn. ; Ko. I 759 sq.), qui potest referri ad 
heroidem illam sic nominatani, Lyeaonis filiam, aut, si Mei- 
nekium audis, ad Cailistonem meretricem (Athen. XIII r>H3 a). 
At eo, quod haec mulier nomine KaXXterwv, cognomine 
apud Machonem Athenaei 1. 1. aequalis est Ghiathaenae illius 
praeclarae Diphili amicae (de qua inpr. vide Wagner Diss. 
p. 13 sqq.)f c«rte non oommendatur illa coniectura, quamvis 
paulum fidei tribuas Machoni: Alcaeus enim iam a. 388 fabulam 
docuit (una cum Arist. Pluto, v. Argum. IV Piut.), eademque 
de cauba dubia est Nauckii opinio (Aristoph. Byz. p. 277 sq. 
adn. 11), (|ui ad eandem mereliiceni Ce j)h i^^odori fabulam, 
quae ^Y^ inscripta est (Mein. h. cr. 2(58; Ko. 1 801 sq.), per- 
tinuisse coniecit. Nam Cephisodorus aequalis fnissp videtur 
Alcaei (v. p. 144 sq.). Num „sus Boeotia*^ inteUegenda sit, quod 
Hemsterhusius voluit (cf. Mein. L 1.), nescio.'*') — Aliam mere* 
trioem KaXXtffTo, tyv £mHXi)^t0av nTfi>x<^^'') commemorat 
Athen. XIII 585 b c ex Aristodemo (^v SeuT^pu FeXoCcjv ' Aics{j.vr^- 

'•^> Cet. cf. AriBtoph. fr. 917 (Ko. I 594). 
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|j.oveu{)LaTuv). Et nomen ommno eTeberrime Athdniensibas 
mulieribus usurpabatur. ***) — At tamen malim putare Cal- 
listus fabulosae res poetam ridicule in fabula sua repraesen- 

tasse, ^^^) praesertim cum Amphidem comicum eiusdem argu- 
menti fabulam eoiisciipsisse traditum sit (cf. eius fr. 47, Ko. II 
249}. Nec repugnare iiiihi quideiu videtur fragmenluai iHud, 
quod servavit Athen. IX 399 f (= 17 Ko.): 'AXxaio? 5' ev KaX- 
licrol xal icoXXav ovT4i>v (scil. 5aoo]co&uv iv 'Attucq) ^{i^av^ei 

xopuiwcv tva A»irwv; — ?va tov^ Saov^coSotc 
av Xa^u|JLev dtXoi SutTcaTTiiv «ifi^. 
Artemin aiidio unamqiie ex eius comitibus (ipsam fortasse 

Callistonem), quae ad venandum opus sunt, parantes. Koekius 
auteni (luod ad hos versus annotat 1.1.: .,Cum seaeua fuerit 
in Attica, intellegi non po.sse videtur Callisto^ Arcadis mater", 
haud recte mihi concludere videtur. Qui primus his versibus 
usus' est, ut suam de Attids leporibus sententiam probaret, 
exscripsit eos non respiciens^ ubinam scaenam esse voluisset 
poeta: sat habebat ex Attico scriptore eos deprompsisse. — 
Simile comoediae argumentum in Pasiphae sua sibi ele^it 
Aleaeus (Ko. I TG2). Quae cum ita sint, KaXXtj-w faljulaiii 
meretriciis titulis non accensendani esse credo. 

Ephippi "Agxt^t.^ 

Ephippi Artemis (Mein. h. cr. iJ51 : Ko. U "2^0 s(j.) utruui 
a dea appellata es.set an a inuliere cognomini, Meinekio vide- 
batur dubium et etiamnunc dui>ium est. Nominis humaiii 
"ApTstiiC exemplum attulit Mein. Diog. I^aert. III 42, ubi Pla- 
tonis serva sic nominatur. Nunc ex inscriptionibus potest addi 
e. g. I G II 776 b n 7. 3403. 3516. 3517. 3518. Cf.Fick-Bechtel 
p. 304, Bechtel Fr.p. 76 sq., qui cum IV saec. mulier hoc nomine 
designaretur, 'A^xeyJ^ scribendum esse coniedt. Atque hoc 

-\pu<l Kin-hn. vigiuti (1 544 sq. II 4(Jii); ter hakXiaiiov ».[>. vxiinlein. 
Idem «uspicatus etst Kaibelius apud PW 1 1506. 
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concedendum est, nomina magnoruzn deum nusquam in co- 
moediae tituHs inveniri (velut Z&k^Rp^ 'AiccXXov etc.) nisi 
adiecto attributo : i. e. una fabula excepta, Platonis dico Zeuc 

xaxoJjj.Ev:-, sempcr de ilt^onun Ycval; agebatur (cf. Mein. h. cr. 
278 s<[(|.) et lioc indicabatiir in titulis, velut 'A^^va; y'^^'*^ 
'A^poSiTTj^ yova{, "Apsoc Yovat cet. At Artemin certe partes 
egisse iu Amphidis Callistone dices (v. suprap, 157: — sifabula 
sic fuit appellata) nec non in Gephisodori cognomiui comoedia 
(y. supra eiusque fr. 17 Ko.): concedo, itaque de bac Ephippi 
fabula iudidum oohibeo. Doctam eam esse anno B67 bene 
demonstravit Kockius (Rh. Mus. XXXVII [1882] p. 190 s(i<i.). 
Cf . Kaibel apud P W V 2858. 

Alexidis raXa'T€t<x. 

Ad Alexidis GalMo im (Mein. h. cr. 390: Ko. II 310 sq.) 
haec annotat Ko. 1. 1. : ^Fortasse Galatea tibicinaf Dionysii 
Syracusani meretrix, vitiata a Philoxeno, significatur, de qua 
Athenaeus 1, 6. 7 xoiov tov Kvjdoica (^XoSevoc) ouvd^iqxe xov 
(jLv^v &4 xl TTspi «uTov Y£vop.£vov Tca^Toc (in lautumias coniectus 
erat propter LTa,i<.iteae amorcui) , tov [isv AvjvjJ'.ov KOxXo^a 
{)7co5TTj5a'}jt.£v:c, TTjv 5' avAYjTptSa raXa'T£Lav, £rjTcv fV OSyocea. 
Philoxenus enim aliis (juoque comicis lar^am pr<iebuit fahu- 
laudi materiam.'^ At Alexidis temporibus (ef. adn. 236) Diony- 
sium maiorem mortuum eiusque amicam nil opinor curabant 
Athenienses. Potest autem fabula ad Cyclopis Galateaeque 
amores referri nulla eiusmodi significatione, quam Kockius 
voluit, latente;^^^) potest, ni fallor, titulo meretrix designata 
esse, «juae nil habet cum Cyclopis amicii commune nisi nomen: 
nuni non desunt humani noniiiiis raXaTsia exempla: cf. Fick- 
Bechtel p. 332: Bechtel Fr. p. 73; Kirrhn. s. nr. 2938. 29.37 a: 
Anth. Pal. \' 244. 25(>; Theophyi. Sim. ep. 33 (p. 773 Herch.) 
Toddx&uK ©«TiSt (meretrices), cf. eiusd. fr. 39 p. 775 Herch,»**) 

Cf. Niccx haris ra'AdTit(U' Mcin h. <t. "254 s(i., Ko. I 770 sq. 
••'j Cf. int rctricum nomina Waxarra (supra p. 114 stj.) et rakr^ytj 
PWlct. fr. 9, G ^supra p. 123). 



^i^io^'^^ i.y Google 



— 159 



Atque magis haec inihi placet coiiiectura ideo, ((uod h\ Ko., 
quo servus narrat dommum suum doctrina Aristippi corrap- 
tum esse, ad Cyclopem pertinere non posse videtur. 

Alexidis Kf oiTcia rj $ap[ii.axoiCfi>X«)$. 

Docte egit de Alexidis fabula KpaTeta •») «tapiJLaxoTioXTf]: 
(Mein. h. cr. 395; Ko. 11 334 sqq. : ita scribendum, nou Kpa-ijxc) 
Kaibeliu.s Herm. XXV (1890) p. 98 sij, ciscito vuseulo in Cabi- 
rorum sacro Thebaiio reperto (Winnefeld Athcn. Mitt. XJII 
p. 420 sq. et tab. 9) } quae partes ipsi Cratiae iuerint, e reliquiis 
comoediae cognosci nequit, sed non videtur titulus meretrieiis 
accensendus esse. 

Anno 306 comoediam actam dicunt. Propinat enim, qui 
in fragmento 111 Ko. loquitur, Antigono regi*'*) victori, Deme- 
trio adnlescentulo, Philae Aphroditae. Kockius ad loc. haec 
proftTt : .,vulgo haec ad victoiiaiu navaleni, iion tuui ab Anti- 
gono (luaiii a Deruetiio i^oliorceta, apud Cypruni partam 01. 
118, tj ( 306), AOiiJcpav yM •xaXTrjv teste Plutarcho Dem. 17, 
et ad Philam, primam Demetrii uxorem, Antipatri filiam. 
referuntur. cf. etiam Droysen HelieniBm. I 501.'^ Sed habet 
quasdam difficultates haec explicatio (id quod ipse Kockius 
non negat); primum quod Demetrius victoriam consecutus 
est, non Antigonus, deinde quod verus victor parnm hono- 
rifice adulescentulus compellatur, deni<iuc quod Poliorcetes 
Atheiiis captis l'jutiiydicam e <;cuto Miltiadis prounatani uxoiPit» 
duxit (Fhit. Dem. 14: Diod. Sic. XX 4(i, :>}. (.hiiljus rel.us 
perductus Bergkius (Hh. Mus. XXXV [1880J 261) ad Anti- 
gonum Gonatam rettulit versus eiusque uxorem Philam, 
filiam Seleud, eorumque filium Demetrium; victoriam esse 

•'^') Nninrn AtlionieiiKibus iTiulieiiliiis non iuusitatinn »Mjit: v. trcs 
apud Kiixlin I f^.SM. II 471 (s. IV. III. II). ( t. Fick-Bcclitcl p. ITG; Bechtel 
Fr. p. 23; etiam iii conioedia occurrit, v. Meu. fr. 939 (Ko. 111 213). 

*^ Cf. Nieae 1816: „01« Athener sfaid dfe enttcn, die in ihrcn 
Knndgebungen den Antigonoa und Demetrios «li KAnige bcgrufiten: «o in 
der Inscfarift axa dem 6. Monate (PoBeideon) d. J. 307/6. C. I. A. II 288/ 
Cf. Plut. Pemetr. 10. 



coniecit eam, qaa a. 264 Alexander, rex Molossorum, ab illis 
supeTatus est. Versus postea in Alexidis fabulam iterum 
doctam illatos esse. Atque Kaibelius quod in indice editionis 

Athenaei istam Philam uxorem Antigoni appellat, hanc 
Bergkii coniecturam fiiiondam videtur accepisse. Sed idein 
apud PW I 1401), 31 sqq. haec: .,In der K. *P. wird auf Koiiiiz 
Antigonos, deu jungen Demetrios und auf die Phiia Aphro- 
dite getrunken, wo Phila» da sie an dritter Stelle genannt 
ist, nicht Kdnigin sein k^am^ also Demetrios' Gemahlin sein 
muB, die kurz vor 306 starb.^ '^') Neque ego Bergkio assen- 
tiar, sed potius anno 306 (vel 305) dubitanter quidem fabulam 
ascribam: fortasse utramque mulierem pro legitima uxore 
habuit Poliorcetes.^"-) 

Deniqoe adiciendi sunt ii tituli, qui utrum nuiliebria 

nomina sint necne ambiguntur. 

Theopompi 

Dubius est Theopompi tilulus Ntp,4a, (Mein. h. cr. 241; 
Ko. I 741 sq.), semel laudatus ab Athenaeo XI 470 'f (= fr. 
32 Ko.). Nomen notum est Nepiea^, cuius nominis meretricem 

commemorat Hyperides xara IlaTpoxXeoui; ap. Athen. XIII587c 
= Ilarp. s. Nsasa; = fr. 142 Biass^.**''*) — Eundem titulum 
ApoUodoro restituebat Mein. h. cr. 464 (cf. Ko. III 2b4j. 



*") Hac iu re erravit vir doctus, quoiiiam Phila demum a. 287 Hua 
mauu mortua est (cf. Plut. Demctr. 45; ivaerKt ap. P W IV 2789; 

^icse 1 376). 

Eundrm Demetriura in fr. 94 (i\o. II 327, EquitiM fabulae; prae- 
dicat Alexid pro|>iei l<>^'cm illam a Sopliocle Saniensi a.. 807/8 ialwm (cf. 
Kircbn. fi. nr. 12835), qua philoBophi AtheniH eiciebantnr. Cf. Wilamow. 
Antlir. V. Karyst. p. 194 sqq.; Martini apud FW IV 2826 sq.; Kaerst ib. 2773; 
Niese ISHsq. — .\liter Kaibeiius s. Alexis PW 11469. — P^tiam «duicis- 
simum rcgem" in Aiiti]ih;in fr Hl. '> (Kn. U 44) mcmoratum DpiiKtriura 
Poiiorcetem esse betic coiiiecit Willi I i k. p. .o7 sq., quamobrem Antipiiani 
iuuiori fabula (est Jidvuai) astrii^eiKia est. — Cf. IMaut. Stich. 287; 
Trin. 207; Hueffner ]. l. (adn. 179) p. 46 sq. 59 sq. 

De noraine cf. Fick-Bechtel p.345; BecLtcl Fr. p. 53. 126. 
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Aicael n.a.\aiozgoL, 

Neque melius res i^rocedit de Alcaei Palaestra (Mein. h. 
cr. 24b; Ko. I 761 sq.), quae hoc nomine ter citatur apud 
Athen., semel ap. eundem (XV iydl b) [loXaic^paic. Meretricis 
nomen e&t Palaestra in Plauti Rudente et in [Luc.| Aoux£(^ 
'V) ''Ovf^; ef. Bechtel Fr. p. 124 sq. — Hoc loco quid praeferen- 
dum sit, nescio. Nam qui palaestram vult intellegere, potest 
afferre MuXtSvot Antiphanis (Ko. II 77), BoXavuov Amphidls 
Timochs Diphili (Ko. Jl 2'.M. 451. 54<)). 

Porro hanc in dassem inserendus est titulus llawuxi^, 
qui apud quinque poetas invenitur: Pherecratis *Iicvoc •»} 

Ilavvvx''^, A 1 e X i d i s riawj/t^: "Ept^jot., E u b u 1 i H i p p a r c h i 
CaUippi Ilavvuy.:? (Mpin. h. cr. 8:^. 401. :}()<). 4iyX. 490; Ko. I 
160 sqq. 11 .WOsqq. ili.J. ill 274. nTHsq.). Meinek. 1. 1. 490 
(ad Callippi Panuych.) hoc scripsit: ^Titiilus utrum ad per- 
vigilii festivitates spectetanaPannychide, mulierculskenomine, 
ductus sit incertum est. Cfr. Ltobeckii Aglaoph. p. 435. 
Qttod de omnibus his titulis dicendum est (cf. Ko. III 274). 
Atque meretricis nomen Pannychis est apud Luc. mer. dial. 9.^^) 
Sed quod apud Pick-Bechtel p. 300 annotatur ^navvj/t<; 
liilufiger Hetarennanie", hoc propter istos conioeiliaiiuii 
indicos diftum puto. (^iuos tamen non sic explicaveriin. ^^^) 
Fervigiiiuni eniui ut intelleganuis, commendatur primum pro- 
verbio illo icawu/t^ xojjLtx.iri a Kockio allato (111274); confpra?< 
Men. fr. 404 (Ko. III 117) = Gell. N. A. II 23, 15, ubi filia 
hominis pauperis in pen^igilio vitlata esse dicitur (cf. Mein. 
F C G IV p. 19L 192), et 'Emxptfir. v. 235. 257 (Lefebvre).*««) 
Accedunt alia atgomenta: alterum fragmentum comoediae 



**) Cf. PPUon. S:it. 25: Ikchtcl 1-r. |. rjn; ScbmiUt l. 1. p. Lim. 
Prucivit Ix)beck Aglaoph. j». 438c. iej. 
De ncofvvxi^t io poflterioris aetalU uarrationc atnfttona cf. 
E. Rohde Griech. Rom.* p. 885 c. adn. 2. 

11 
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Hipparcheae (omnino duo servata sunt) laudatur rai^: 
Ilawuxiaiv (PoU, 10, 108), qua voce sine dubio celebritates 
pervigilii Hignificantur: cf. Athen.- XV 668 c**') et respicias 

Ael. N. an. VII lU (a Kockio 1.1. allatum): ra p.Lxpa psipax.ia 
ra Tcu Mevavftpo'j ev roLic :ravvyyj!5tv dxoXacTa.*"^) Porrf) ("alli|>jti 
comoediam a jtervijzilif nomen accepisse deinonstrat unicuni 
iliud fragmentum apud Atlieu. XV 668 c: -^v Ss tl xai d^XXo 
xoTTa^{fi»> dboi icpoTi^6p,evov ev ral; icavvv^Caiv 
|jiv)i)(jiov6u(i KaXXiiciroc ^v Ilavvvx^ftt 5ia tovtuv xtX. (sequitur 
fr. 1 Ko.): quare nescio, cur Meinekiua suam de tituli signi» 
ficatione dubitationem usque ad Callippi oomoediam tractan- 
dam reservaverit.^**) Callippeb autem fragmento adducor, ut 
etiuni i'lierecratis fabulam de pervigilio interpreter: nani etiam 
in ea de eottabi Indo sermo erat {fr. 60 Ko.). Nec non 
couveiiit muiierum chorus, de quo e fr. 64 conclusit Kockius. 
Denuo igitur nobis obvia fit comoedia Phereoratea, qua ille 
antiquae comoediae scriptor posterioribus viam monstravit 
(cf. supra p. 113 sq.).^'^ Pheiecratis Hipparchi OaUippi titulos a 
pervigUio sumptos essevidimus: quare de Eubuli etAlexidis 
idem existimandum contendo, Ucet e fragmentis nihil efficia- 
tur. Coniici po.sterioris aetatis poetae eadeni aU|ue eadem 
argumenta quotiens iactaverint. notum est (cf. supra tituluni 
^iX^Taipo; p. 103 sq.). — Eosdem, qui ex Eubuli Pannychide 



rrat>rorea v. Eurip. Hel. 1365. 
*••) Omisit locuin, iii fallor, Korkius in Menandri fraffmeDtis; fortasse 
ad Plcn*in!ii rofprfiidtis cst. S>'1 tncilo fieri potnissv credo, nt ctiain 
Meiiandff (•i)iiu»ediaiii //«/'iT^/V ^*! JiaifvyiiSt^ nomiuatiim componcret f»t»jue 
acmulum inYoiiiret Hi|iiiarchuiii iioii alitor ut<iiit' iii Thaide (cf. *iU|jr:i i». 140). 

Quouiam e lapidibus compluren histrionc*) comicos nomiuc Callip- 
pum noTimuB, minuD quam antea est, (luod cum PorMmo illo loco 
Atbenaei pro Callippo Ilipparchum Mrlbarotti). Cf. Wilh. Urk. p. 48 aqq., 
inprim. l.^V». 

rtra jiars duplicis tituli fjenuiua sit, non magis scio qunin 
Bcndcrns ]• M; sed pro|>trr»';i, qtind dnplicem titnliini .\t1ipnaeus 

aflert, nun licct dc duabns ciniHicdiis cogitarc. — Etiainsi altcrM pars 
postca addita est, nil in re mutatur, quia titulum ccrte e dramatiii actione 
8um]isit, qiii addidit 



s 
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afferuntur, versns idem poeta in Nannio sua posuit; — in 
Aiexidea comoedia magnae coqui erant partes, cf. fr. 172. 
173. 174. 175 Ko. — De duplici titulo cf. Bender Diss. p. 53>") 

Philemonis liavr,yjpt;. 

Eadcm suspicio, quae de Pann\ chide, alicui moveatur de 
Philemonis Panegyiide (Ko. II 492 sq.). Nam nomen proprium 
est Panegyris in Plauti Sticho (cf. Fick-Bechtel p. 300; 
Bechtel Ft. p. 125 sqq.; Schmidt 1. 1. p. 198). Tamen de 
conventu titulum interpretari praestat praecipuo coUatis Dio- 
dori Batonisque UavTjYJpWTal^, Euphronis Beopot^, cf. Dietze 
Diss. p. 92. 

Philetaeri KuvayCc. 

Ad Philetaeri KjvavifSa (Mein. h. cr. 350; Ko, TI231 scnj.) 
Meiu. aimqtavit haec: ^Titulus fabulae utrum de venatrice 
interpretandus, an pro nomine proprio mereiricis habendus 
sit, incertum esf Nec possum toUere dubitationem. Comoe- 
diam annis fere 370 — 05 doctam esse supra (p. 122 sqq.) 
coniecimus. 

Gomoedias Mucxtc appellatas tres, quantum nunc soimus, 
poetae scripserunt: Antiphanes (Mein. h. cr. 338; Ko. II 

77 sq.), Philemo (Ko. H 490)*'2), Philippides (innotuit 
e iapide nuper reperto, v. Wilh. Urk. p. 44 sq.: Fhilipp. 
Mvstide virit a. ^Ul, cf. Wilh. 1. 1. 4>^).-«'") Ad Antiphanis 
titulum Kockius ascrip.sit; „Aut nomen propi:ium aut a (lucTir)^ 
derivatum est«'' Sed proprii nominis nullum mihi praesto 



"*) Pervigilium indntum humana specie in antiquis montimeQtis 
effictum eufte nuper demonstrabat Maafsiutt Arduieo]. Jahrb. XXI (1906) 

■"*) Xoviiui tiMLriaeiitum vido lu Photio Reitzenst. y. i)4, 27 [d^uvy- 

Praeterca Kaibelius (apud Willi. Urk. i». 54) in I G II 972 col. 
I V. 5 suppleadnm censuit Mvcuit, quod valde incertnm est. 
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est exemplum (Mum appjBllabatur amioa Seleud ounoris 
Atheo. XIII 578 a. 593 e; cl. Bechtel Fr. p. 68)» et cum tres 
poetae eodem titulo usi sint, alteram interpretationem praefero: 

mysteria saepius in foiiioedia illiulebantur, *^^) atque ad eoruia 
relehritates bene quadrat Antiphan. fr, 163, ubi mulieres 
large bibeiido delectantur;^'*) in fr. lt)4 de sacrificiis collo- 
quantur. — CJonferendae sunt e. <i. .^lexidis (^cc^cpr^ro^, 
Menandrl Oeo^opou}!^ et^I^io, ApoUodoTi Carystii 'lepeta. 

■ 

Alexidis 'Ar^^c. 

E numero comoediarum Alexidis hic ponenda est 'A-c^^c 
(Mein. h. cr. 398; Ko. II 307 sq.): sic appellabatur Sapphus 
amica (cf. eins fr. 33. 41 Bergk), et meretiici hoc nomen est 
in Luciani epigr. VI 17. Sed eiusmodi mulier num hic 

intellegenda sit, nescio, .si(iuiderii etiain Attica comoedia (|uiii 
potuerit titulo „puella Attica" ornari, non diibitabit, qui Flauti 
vel potius Diphili Rudentis argumenti meminerit. 

Porro commemorandum est iu lapide I G II 975 h Koeh- 
lerum *At|^wlv supplevisse, Cappsium (Am. Journ. of Arch. 
IV [1900] 86 sq.) nomme Alexidis addito de illa fabula Atthis 
cogitasse; si recte suppletum est, initio tertii saeculi docta 
est Gomoedla (secundum Cappsium a. 281 vel 286). Sed res 
incerta est; ego quidem quarto saeculo fabulam assignare 
malo propter fiairmentum 27 Ko., quo ~h ejjL^uyov z 'jhh ss^uiv 
illuditur: hoe ciuii Fythauoreorum irrisione cohiiprere vi<letur, 
in <|ua iiiediae conioediae scriptores multi fuerunt, novae 
tacent (cf. p. 97). 

Simiiis est eiusdem Alexidis titulus '£XXii)v(( (Mein. 
h. cr. 399; Ko. II 321): neque eum pro nomine proprio habn- 
erim, cuius unum novi exemplum, 'ES^avfc Agath. in Anth. 
Pal. VII 614. 



a. AtUt. Uau., Phrynidii Mvaraf Ko. I .'JHU. Dictcricb Kh. 
Mus. XLYIII (W3'6) 'JTo Siiq.; llelin Luciaii u. Mcnipp ji. 71. 
•»> Cf. fr. 16.5; Suefls Diw. (v. ado. 147) \k 129. 
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Afexidis Xj^r^yi^ 

Alexidis Xo^i&ti (Mein. h. cr. 405; Ko. II 3U1 sq.) 
^dd choraga interpretatur Schweighaeuserus: fortasse recte, 
quamquam Choregis etiam mutieris nomen fuit, ut constat 
ex Athen. XIII p. 577 c." (Sunt verba Meinekii 1. 1.) Athenaei 

locus hic est: 'Apwxc^wv 8' c pTfjrop c tcv vcfxcv eicevsYxov sTr' 
Etjxa£'!8c'j ol^x^vtz^, 0? av |j.Tj aart)? Ysvr,Tat. vo^ov e'!vai, aurc^ 
aTCiSsv/trr jt:: KaXXf.aScj^'") tou xmu.ixoO sx XopTj7t6o(; t-^^ 
IxaCpa^ zat^omvjsajjLsvo^ o$ o aurc^ ic-o^is.i KapuaTtci; sv TpCro 
'Y:c3(jivi){iaTov.^^') Amieam Aristophontis apud Alexidem 
memorari non crediderim, quamqiiam vitam orator perdiu 
produxit (cf. Schaefer Dem. I- 183 cum adn. 1 ; Kirdm. a. nr. 
2108). Sed pro nomine scorti Choregide uii potuisse Alexidem 
net|uaquam nego (cf, Kaibel apud P W I 1469» 59). 

Alexidls Mepoicf^. 

In iiuiiiero ineretricioruin Alexidis titulorum Kaibelius 
apud P W 1 1469, posuit etiam M«?oict&a (Mein. h. cr. 3«! : 
Ko. U 351): sed ne unum quidem mihi succurrit humani 
nominis McpoicC; exemplum. Quidni de ilia terra fabulari licet 
oogitare, ut fecit Kockius, cuius descriptionem luculentam nono 
libro inseruerat Theoporapus? ^"*) Quod festivam -comoediam 
praebuisse arbitror, cum praesertim in scaena comica (jui 
anrea?n vitain volebat depingere, ei multa exemplaria ]>raestu 
fuis.^e neniu nesciat. Koekii coniectura si vera est, comoedia 
Platone vivo (v. fr. 147 Ko. et supra adn. 2'6G) vix potest 
scripta esse. 

Timoclls sive Xenarchi Ucp^upa. 

Comoedia ilcp^upa appeilata utrum TiiiHiclis fuisset an 
Xenarchi dubitabiitur (Mein. h. cr. 4.-iH; Ko. 11 463. 470 sq.). 
De tituio Mein. 1. 1. haec: ,,a meretricis nomine ductum sus- 

Mein. et Ko. Ka/Mm. 
*»') !)e iiouiiii^' »'f. Fick-liorhtol p. 291 : n- chtcl Fr. ji. G7. 

Cf. E. llohde lih. Mus, XLVlll (16«^) UO sqq. = Kl. Hchi: 11 & uqq. 



I 



— 166 - 

picari licet; quamquain nihtl impedit quominus de stragula 
veste cogitemus. Ita KaXastpt; index fnit fabulae Alexideae.* 

Apud Bechtel Fr. iiomen non invenitur. Sed cf. Archipp. 
fr. i>4 (Ko. I i\x:]): \n\h. Pal. VI 172 (no?9'j?t;). Hic quid 
praeferendum sit, plane nescio. — Cet. cf. supra p. 77 sq. 

Eiusdem tituli fabula Augeae, poetae comici obscuri, 
a Suida s. n. memoratur (Mein. h. cr. 416). 

Menandfi XaXxi^. 

Dubius est titulus XaXxi'? Menandri (Mein. Men. et Phil. 
rell. p. 177; FCG1II:)3;5; Ko.IU147). allatus a Phot. et Suid. 
s. V. 7:6jj.7CT7j ^jCvcvtoc (= fr. r)12 Ko.). a.t(juo (juaeritnr, num 
pro y^TJxih scribeiidum .sit XaXy.e'!o«.; : Xa/.x;la eniia nominata 
erat Menandrea comoedia saepius laudata, cf. Ko. III 14f) s([, 
Qttod si probas, similis error detegitur atque apud Athen. 111 
95 c 'A^iovtxoc h xoXxtftt (cod. A), ubi recte, ut mifai videntur, 
editores Hemsterhusium secuti Axionici fabulam XoAxtSt^ed; 
nominatam intellexemnt aliunde notam (cf. Ko. II 414). 

Sed ne XaXx'!; quidem explicatione caret: Meinek. (priure 
loco laud.) attulit Athen. VI 2<»7(1: ITpcrsvcr ev ^tj-rspo 

jjLov^c'.; Ta^: :ripa;caivot<;.^'') Altero ioco laud. proprium nomen 
Chalcis ei videbatur ooll. nominibus y^Msi^ (cf. supra p. 130) 
et 'A^j^ (Theogu. 1212; cf . I G XU 7, p. 112, nr. 456). — 
Aliquid certum affirmari non potest 

Eltbuli npocoua£« i| Kuhvo^. 

l^ono liccat hoc ioco commemorare Kubuli tituluiu llc;:;- 
oucta t| Kukvo^: (Mein. h. cr. 36(>; Ko. II r.>6) adhuc non satis 
expUcatum. ^^**) Nescio an lucem afferat mulieris nomen 
n^cowfCoL, quod 10 U 2903. 4097. 4097 b. 4098 iegitur?^^*) 

*••) Cf. titulmn a<lii. 428. 

Hcii(l< r Diss. p .^o indircm quod non intellegit, sioe utla dubU 
tatioiie delet. Cl. Kaibel up P W VI »7». 
«•j Cf. Bechtel Fr. p. 130. 
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Etiam Evav5p(a (titulu^ Anaxilae Mein. h. er. 408; 
Ko. II 265 sq.) et EvicXoia (tituius AhtiphaniB Mein. h. 
cr. 337; Ko. U 50 sq.) mulieres appellabantur, cf. Bechtei Fr. 

p. 13^5 sq. 

Anaxandridis et Euphronis AI2XPA. 

Pro iioiiiine pio]»i io cin pro adiectivo habendus sit cumoe- 
diae index %i<Tfj^7. (AnaxanUridis et Euphronis, Mein. h. cr. 3<)9, 
477; Ko. II 137. III P»19) videntnr dubitare editures, cum aut 
AiGypot scribunt aut Awypa (hoc Kaibel Ath. VII 307 e. X455f, 
iliud Mein. coli. Oallim. epigr. 50 [Wii.J et Ko.). Athenis nomen 
non usitatum erat/'^ Tamen utras partes sequar, equidem 
haereo: illud oommendant tituU Aioxp^'"'-' (^- supr^ p. 64) et 
KoeXXatoxpo^ (^'- P- ^^)^ ^oc Anaxandr. fr. 52, 9 (Ko. 11 158, 
(juod fortasse ad AI^XPAN pertinet), Philippid. fr. 2s ( Ko. III 
.-nO), praeterea alii tituli vehit AIexi<hs novTfjpa (Ko. II ;»»')(» stj*!.; 
de acc iilu cf. Herodian. 1 197, 19 Lentz). Apoiiodori Carysti 
*Evecx (?) (ex coni. cf. Mein. h. cr. 464; Ko. III 284 sq. 

Eandem dubitationem, quam AI2XPA, habent Eubuli 
*OX^(a (Mein. h. cr. 365; Ko. II 190; potest nomen proprium 
esse, cf. Kirchn. s. nr. 11374, Bechtel Fr. p. 60, Kaibel ap. 
PWVI878); — fortasse etiam Alexidis Asux-rj (Mein. h. 
cr. 401; Ko. II 344; muliebre nomen Aeuxir] vide I G II 720 B 
11 53 [a. 320/19]. 1327); an Achillis insuhini intpilefzamus?^-^) 
DijihiH riuppav (Mein. h. cr. 456: Ko. 11 bijo sq.) potius 
pro meretricis nomine liabuerim coil. Uor. Od. I 5, 3. ^^^) 

*'-) Apud Becbt. hr. p. 49 Maxiioy et Atax^iov. Cl. Anth. Pftl. 
V Ibl, 9. 

Aliter exjilicandus est titulus ".-(,^410 Nlrostrjiti (Ko. U "219 sq.) 
coU. Siitd. «. V.: ovre r/ anX&s ^tqanatva wti 1) i vfioQtfios f>t(>a.natva, 
SXJ^ alxotfft^ yvfoueog xo^ xai ivtiftae ifte odeoyevifS tttt fitj. Cf. Etym. 
m, 4, :.'2; Bekk. Anecd. 322, 12 sqq. — Mcn. fr. (il. 438. 520 (Ko. III 21 
127. U\)\. Mein. Men. ct Pliileni. rell. p. 25. — Cf. quAe sab Menandri 
titulo Xa^.f^ft: «511 pra p. KUJ aunotata sunt. 

*-*) De t a V ti stiuionia in Roscli. lex. mytli. II 198*» sq. — Similis 
e»wet comoedia fiusiicni poetae MtQoniioe (cf. suiira p. Hi.o). 

*») Cf. Bechfeel Fr p. 32 4«>; Wendel 1. 1. (adn. 144). 
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De Metaandri OsTTaXi) (Ko. in 65 sqq.) idem dicen- 
dum est quod supra de Syro Nieostrati (v. p. 107). 

AnaxandridU K^pxio^. 

Qui ab Athenaeo III lOll n laudatur Anaxandridis comoe- 
diae titiilus (r> Kepxco») (Mein. h. cr. 371: Ko. II 143), dubius 
est iitrum Kepxio; fuerit an Kepx^jov. quoruni alterum scripsit 
Kockius, alterum Kaibelius (apud P W I 2079). Illud si verum 
est, yiri nomen vel cognomen est intellegendum a x^pxo^ 
ductum, sicut Amo^ a Xuxoc, Mooxi^C ^ l^ooxoc,^'*) quod vide- 
tur stare posse; non enim desunt nomina per X8px- formata^*^ 
et ipsius quidem nominis Kepxioc unum saltem exemplum 
j>raesto est.^**) IinpiuHco alicui honiini istud nornen Kspxtoc 
impositum esse fiiMlidcrim. ■'-'') Atqui haud scio an potius 
sequamur Kail)clium meretricium uomen esse Kspxwv opina- 
tum**^); conferas illam inulierculam nomine K^pxcupwv, quae 
una cum amica Sami advenientes faospites despoliabat (Anth. 
PaL V 44). 

TimOClis ApaxovTtov. 

Meretricis cof?nomen forsitan putetur Apaxcv-wv, quod 
est titulus Timoclis (Mein. h. cr. 429; Ko. II 454 sq.), cf. 
Anaxil. fr. 22,3 (Ko. II 270: t^; ^ap ii 5potxaiv ap,ixToc — 
eJc «K£p^yoAT,v d^lxTat Toii xaTaiCTUSTou y^vou; [sc. meretricuui]) 
et nomina scortorum, (piaHa sunt Auxa Auxatva (cf. adn. 143) 
Aeovr.ov Athen. XIII 0^5 d. 58S b. 5U3 b. Ueteruni nota 

^-«) V. Fick-BecLtel p. m). 

*-') Kt{)y.u<n' KiQy.tyo^ Kioy.i(\ns\ rf. Fick-Hfcht»'l p. 161. 316. 

■•-*) .Aurijra (';istonim sic jippellatur aputl Amm. Marc. XXil 8, 24 j 
c£. Itoscher \vx. luytli. 11 Jltj6. 

***) Cf. Aririt. Thesm. 239. Sapphus maritiiK Cercylas Andrius 
(Suid. M. V. JSet^r^) e comoedia videtur eDatuM esiM*, ef. Th. Kock Alkaioii 
und Sappho (1862) p. 24 adn. 

*••) Qui ReineBiuni sccuti KfQxvtoy corrigere malunt (cf. Apschyli 
KtQxvi^^i' aarvQiy.iK Xnuck TGF' p. sii.: Kurip. '.-l/orjr ih. p. 389), eii< 
hoc potest oppoui, qiunl fahuiani Q}^an'i in.scriptam Auaxandriiiem docuissc 
duubus certis testimouiis constat (Ko. II \V1 Hq.). Possuut saue contra 
dieere ambos illOH titulos in unum ©r^ntvs ij Ki^vtoy eme contrahendoA. 
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sunt nomina Apoxov ApaxQVTi6r,; iipaxaX?; ApaKaACov (ef. Fick- 
Bechtel p. 103); Apojcovao? Xen. Anab. IV 8, 25: VI 6, 30. 

Ideni dubitanter de A p h r o d i s i o ( ' A9po5''awv v^el ' A^po- 
hiciz^) Antiphanis (Mein. h. cr. s(j.: Ko. II 31 sqci.) 
annotavit Kaibelius apud P W I 2r)2(), dubitanter de Ilxefu- 

Philemonis (Ko. II 495) annotaudum est. 

Fineui enuuierationi tandeui aliquando impoaant coirupti 
aliquo modo vel (lubii tituli hi: 

AaXU Apoliophanis (Mein. h. cr. 266 sq.; Ko. I 797), 
cuius fabulae duo &agmenta servavit Athenaeus; altero loco 
(III 114 f) cod. A exhibet i^aXvC5ei. Alia nominis proprii exempla, 
(piam quod Mein. 1. 1. affert, mihi praesto non sunl Urbis 
nonien AaXi; est apud Diod. Sic. V 45. 

Ar,{j.vc[j.e?>a Strattidis (Meiii. h. cr. 231; Ko, 1 717|, 
qui titulus ut corruptus videtur ita obscurus est. 

BttTuXrj (V) Theoponipi (Mein. h. cr. 231) sq.; Ko. I 
ISbjy quem titulum non profeirem, nisi Ba^uXXa nomen pio- 
prium esset I G II 989, 5. 

Epigenis comici incerta comoediae inscriptio ad nos 
pervenit: Atben. III 75 c ^?a// !( ) (Kaib. Bax/Lo); id. IX 384 a 
Baxxa-.?; id. XI 41)8 e Bax.y^ta, ubi Kaibelius cum Kockio 
Bty./ih'. lonpxit. lenis sane mutatio (cf. Mein. h. cr. 35;'): 
Ko. 11 41 »; -,*|.) : Moin. (F C G III 537 adn.) scribi voluit Baxx^a: 
(„quod viri nouien fuisse constaf*), Fortasse non omnibus 
Incis oadeiri fabuia significatur, quae sententia esse videtur 
Kaibehi in ind. ed. Athen. vol. III p. 614. Temporum rationes 
non obstant, quominus Epigenes a Bacchide illa serva Sinopae^ 
domina Pythionicae (cf. Ko. 1. 1.; Theop. apud Athen. XIII 
695 a) comoediam denominasse credatur, si(|uidem ante annum 
377 euui fabulas docuisse admoduin probabile est.^-^^) Cf. de 

"*} Yoicat in IHtOiftttn^^Vlxodzjrvaa filiuin regis (fr. 6, Ko. II 418), 
itiique aote patris Hecatomni mortem (a. .^77. ei Maussoliin succossit) 
comopiliam scriiitain esse Mein. I. l. coniet it; cf. Horgk Kh. Mus. XXXI^' 
(1879) 329 adn. 1. ct <le liis Caruin regiUus .ludeich, Kleinasiat. Stuciicn 
p. 220 sqq., de Pixodaro |>. 251 sqq. — Cf. ^iie.He 1 G4 adii. 4. 
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illa iiieretrice Wagiier Diss. p. 24. Koerte Berl. phil. Woch. 
1906, 901 ; eaiuleni liacchidem Alciphron nonuuUaa epititulas 
fecit scribentem et accipientem (IV 2. 3. 4. 5. 14. cf. 11 Scheji.i, 
Nomeii habes etiam adesp. com. fr. 152 (Ko. III 4^^8) 
Plaut Bac€h., Ter. Heaut., Hec., (Ad.): titulum Boacjfii Sopatri 
V. apud Kaibel C G F I 192. 

In Alexidisindice 'laai^ (Mein. h. cr. 391 ; Ko. 11327), 
qui semel legitur (in Bekk. Aneod.), utrum meretricis. nomen 
lateat necne, nescio. Mulieris nomen '[a; nonnunKjuam in- 
venitur: I G II 7G6, ai (a. 338/7). 3159. 3801; cf. Bechtel 
Fr. p. 57. 

E comicorum titulorum numero delendum videtur Titc- 
•yijviov Alexandri (cf. Mein. h. cr, 487 s(jq.: Ko. III 373). quo- 
niam omnia huius poetae fragmenta dubitationi obnoxia sunt 
(cf. Kiichn. s. nr. 493). Quod nuperrime oonfirmatum est: 
nam qui apud Stob. Alexandri esse dicitur versus (fr. 5 Ko.), 
nunc Anaxandridi attribuitur in fragmento Florile^ Berl. 
Klassikertexte V 2 (1907) p. 129 (cf. de AVihiiiiow. ad loc). - 
Ceterum eo quo solo ille titulus oceurrit loeo ( Athen. XT 49B c) 
in cod. le^tur 'AX^|av5pc; i> Tt^ovu ad quod Kaibelius in iud. 
ed. Athen. vol. III p. 5()9 adn. 1 annotavit: afort. 'AvTtYovjj, 
ut sit tragoedia Alexandri Aetoli*', coniectura digna, quae 
perpendatur, 

Cf. Helm Lucian u. Meoipii p. 69 c. «dii. 1. 
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Ad finem qui pervenerunt viatores decet sane et iuvat 
ad initiuni respiceie itineris atque, quantum profecerint, secum 
reputare. Quaerentibus nobis, ([uoad etiam posterioris aetatis 

poetis comicis cnm singulis aequalibus res fnisset, num ne 
illi quidem quosdam houiiiies illudere desiissent et derideiv. 
sub oculos cecidere titiili eomoediarum ei. qui a nominil)u.s 
propriis desumpti suspicionein inoverent, ne ab aequalibus 
essent ducti. Itacfue opus erat totum eorum titulorum copiam 
nos perlustrantes in unum quemque liac de re inquirere. 
Noluimus exdudere veterum oomoediarum similes indices, ut 
in unum loeum oinnes omnium temporum congererentur. 
Ordinem autem ut haberemus, quo apte totam producere 
possemus multitudinein, in complures classes titulos disposui- 
mns eam quae nobis sunuua erat quaestionem speetantes. 
liianv factuin esl, ut, quid de singulis indicibus iudicaremus, 
ipsae classes indicarent, r[uibus eos assignavimus. 

Haud exiguus titulorum numerus erat afferendus et 
antiquae mediae novae comoediae exempla praesto erant. 
Sed licet animadvertere inprimis apud mediae comoediae 
poetas tales titulos in usu fuisse: in ea enim fere septimus 
«[uisque titulus a nomine proprio sumptus est, in antiqua 
fere undeciiniis iiuisque, in nova fere vicesimus (|uis(iup. Nec 
tauien ounies veteiis comoediae scriptores aequani iiarteni 
suarum eoinoediarum sic inscribebant: Cratini Cratetis Telec- 
lidis nnllus, Eupolidis Aristophanis (Maricante et Triphalete 
excepto) singuli tituii eraut commemorandi, plures Phere- 
cratis et Phrynichi, qui a suae aetatis comoedia abhorrebant, 
Platonis, quem Andronicus (Bergk ed. Ar. I p. XLIl) signi- 
ferum mediae comoediae vocat, denique Strattidis Theopompi 
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alidium, (jiionim aetas ad mediam coimu-diain vergit. Iii 
vctero comoedia titulos a choro desumptos {lernmltos usur- 
pabaut (cf. Haas L 1. II p. 49 sqq.), in nova alio modo com- 
paratos: ne exemplum desit: iam in media tales indices in- 
veniuntur, ut, quid primana persona in fabula -vel faciat 
vel patiatur, partidpio verbi alicuius designatum sit (velut 
*AxovTi^o[j.svrj, ' Ar^YXTJXupivo^ Suvaico^^jaxovre^, KoveioCotievai): 
sed apud Antiphanem tantummodo fere vicesimus quisque 
titulus huius modi est, ajtiid Alexidpiu (juartus deciinus. at 
apud Fhilemonem Diphihuii Mcnaiidrum fere quintus <iuis(iue. 
Vel in titulis igitur inter se diiferunt tres iliae quae distin- 
guuntur conioediae aetates. 

Omnis generis homines — ut ad eos de quibus dis- 
seruimus titulos redeamus nobis occurrerunt, qui sua 
nomina ut oomoediis poetae praefigerent passi sunt: oratores 
a]ii(|ue qui in re publica valebant viri: 'Yttsp^oXoc TTeteav5po: 
KXeo^rr^v 'P(v6>v t KtvTjaiac*^^) T£(,5a|j.ev6; IlafJL^iXoi:*?) * Asn- 
TiviV/toc? K£97Ac:? ( ©(^aatjvy) UoXueuxTo; * ApoTciSifjc; cxterni 
rc^es atque rctrinae: ^Aiovuator * «Ka-.tcto^; (* lluppoc?) ^^Atj.aaTp»; 

Apcivo'ifj; viri artibus vel Utteris vel philosophia insignes: 
Kovvo; KaXXwcTCtSij^ •rKtvrjatac ('ITajj.9iXcc pictor?) *IIXaT6>v 
*Mo(5XM*v (poeta tragicus?) *^tX{oxo5V *Mv»iowcToXe|JLo?; — vel 
certaminum victores: AuroXvxo^ *26)9irTCo<? **AvtuXXoc?: 
homines luxuria famosi: tHavicravfac (t KivYjaia^) *9Ckav(l^fi 
*rOpe5T)auToxX8£ST|C (* lla[j.o(,Aoc Chaerephili fllius?): — vel alia 
(juudani vitae condicione iiiiaincs: Zo-upQ;.^ (cuquus) 
* Mo7y u.)> * <Poiv?.x''^T]c * TeXsutay Ipara.siti): meretrices: Koptawf,)? 
f>aXaTTa .-* t llajJ.9U7j t '('AvulXati "^tXupa •r''''AvTeta NeoTTt; 
*KX£'i»u8pa (= ^lriTiyT^) *Navv(.ov ^ riXayY^'')''' *Ne'a'.pa (^Botc); 
ignoti nobis erant * KoXXovt^c ^KXeo^avijc *AeQv^i); *'A|jl9».- 
xpaxTjC * Ae6i5ijjJL(^t)C *'OXy|jLTO)8opo; (t* KoLXXasflxpo^) (*Mftwv).<»*) 

'-'^) Asterisco mediaN novettlue comoedies signHvi, cruce cortim poeta- 
riim, qiii vulfio aiiti(iua«' coinoodiao acccuKpiitur, fabulas IV saceulo actas. 

Xotinnlli tinili m< rf*tricii a tictis nin!ipm>!is «lucti csscnt aa a 
pocturuin aequalibu.s, smiru dubttabam: bos Ucuuo iiroferre «upersedi. 
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Steiiulis appictis videmus sat magnum titulomm nume* 
Tum posterioTum poetarum f uisse, et licet saepenumero mere- 
trices aliique homunciones obscuri illis comoediis dederint 
nomina, tamen non sine voluptate nos existimo comoedias, 

quales erant Aiovuaic? 4>'!Xi7:ro; flXaTwv TIoXueuxTo? 'AvTuai^ 
hodie esse lectiiros, si forte in lucern prdfoiTentur. 

Dolenduni |uoiet*to est, (juod taiii luuiti sigiio dubita- 
tiouis ei'£uit ornandi, neque ipsi neg^iiius nonnullos falso liic 
positos esse, alios, quos omisimus, ponendos. Erroribus 
obiectae sunt omnes, quibuscunque cum fragmentis res est, 
quaestiones, nec sumus oblitL quam raro in singulis ad 
ceitum finem potuerimus pervenire aut rebus tpsis impediti 
aut nostra insdtla. 

Quasafictis peisoiiis (lenoriiinatas putn\ inius comoedias, 
(juas cui cla.ssi attribuereniiis dubitiivimu.-,, uoluiuus lepetere: 
in indicibus, qui addentur, omnes faciie possunt perlustrari. 
Hoc autem gratum fore speramus iecturis, si eas fa))u]as, 
quarum tempora aut aiionim aut nostris coniecturis usi vei 
potuimus definire vel studuimus) unum in locum collectas 
hic in fine libelli apponemus: 

c. a. 410-400? Strattidis KaXXiTCTciiSr^; (p. 24). 
fin. saec. V Arcliippi 'Pwwv (p. 21). 

Tiieopouipi Tswa}JL£vo?(p. 22 sq). 
init. saec. IV *? StrattidisMoxs&oveijTjfTauaavtac 

(p. 25). 

a. 3yO— 80 Eunici vel PhUylii "Av«ia 
(p. 119 sqq.). 
Antiphanis^^Avteta^p. 119 sqq.). 
a. 390—80? Epliippi $aupa (p. 134). 
c. a. 388 Strattidis KtvTjCLa; (p. 28 sq,). 
a. Aaaxandridis ^utjiKTzoi 

(p. r:> si|.). 

C. a. 381/80 Anaxandridis llfWTscuao; 

(p. 12G). 

c. a. 380—70? Eubuli KefX6>7c«c (adn. 300). 
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380—70? NiGOstrati11av6poooc(adn.360). 
ante a. 377 Bpigenis VLvtji^xwf (adn. 431). 
375_70 Bpieratis 'AvrtXaC; (p. 145). 
a. 370— 05 Anaxandridis repQVTD|jLavCtx 

(p. 121 sqq.). 
Philelaen KuvotYi; {p. 122 sqq.). 
a. 307 Ephippi "ApT£jj.t; (p. 158). 

ante a. 366 Aristophontis ^ovUrf^ 

(p. 29 sq.). 
a. 366 EubiiH Ato^jwnoc (p. 31 sq.). 
c. a. 366 Ephippi "Ojjctot ^ 'OPeXta^opot 

(p. 31 c. adn. 56). 
c. a. 350—31) ? Nicostrati seu Philetaeri "Av- 

TuXXcr (p. 45). 
ante a. 348/7 Aristoph(>iiti.s IlAax6)v(p.32sq.). 

Alexidis 'AyxuXfov (p. 74). 
Alexidis 'OXutiinodciipoc (p. 51). 
Alexidis llopaaiToc (adn. 236). 
post a. 348/7 Amphidis AeliSTjixtSTjc (p. 51). 
nou iU Hiultopost a. 345 Anaxilae NeoTT'!? (p. 130). 

Alexidis 'Ayoivi; 'IkkOsko^ 

(p. 135). 
Alexidis ' EKihx^o^ ( EmSaupto;) 
(adn. 15<>). 

c. a. 345—40 Mnesimachi ^{Xticicsc (p. 37 sq.). 

Antiphanis STpaTiwxiqi; iJj Tvf^m 
(adn. 148). 

paulo post a. 343? Timoclis Nsatfa (p. 136 sq.). 

ante a. 342? Antiphanis AeTCTivLcy.o; (p. 57). 
paulo post a. 342 Antiphanis Nsoxxt; (adn. 6G; 

p. 13<>). 

Alexidis 2xpaxtoxir|? (adn. 148). 
Timoclis Kauvtot (adn. 190). 
non ita multo post a. 340 Timoclis '0?«<JtaD"ro)eXe«&t|c 

(p. 34 sqq.). 
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paulo post a. 338 Heniochi TldXsi;? (p. 311 sfj.). 

a. 335 — 330 Axionici Tupp-rjvd^: (adn. 1VH>). 

Stratonis $otv'.xi'8irj; (p. 48). 
a. 334—31 Antfi)hanis Botuxia (adn. 3(>i>). 
ante a. 330? Alexidis Auxiaxo; (p. 59). 
non ita multopost a. 31G — 13 Menandri KdXa^ (p. 133). 

a. 313/12 Menandri? "HvCo/zz (p. 103li 
a. 311 Phihppidis Muct'.^ (p. 1<)3). 

a. 30(5? Alexidis KpotTsia -J) «Papjjiaxo- 
TUoXr,^ (p. 159 sq.). 
c. a. ^K)() Alexidis 'Itctcsu^ (adn. 402). 

Antiphanis iun. At8u}i.o!. 
(adn. 402). 

paulo post a. 305 Menandri 'AXtet; (adn. 294). 

ante a. 301 Philemonis Neatpa (p. 137). 

c. a. 284 3 Phoenicidis A\)\-f\xgihzc 

(adn. 284). 

c. a. 274 Alexidis'Yxc^oXi|xaio;(adn.297). 

Posidippi 'Apaivdif] (p. 112 s(|.). 



Addenda. 

Ad. p. IMI sqq.: Arnoldus Hug in od. Vlat. Coav.* praef. p. XLl sq.. 
«luo df lotro Ilermannus Srhocne me monuit, post Spenfrelium (v. supra 
ailn. 238) et liergkinm Alexidi fr. 245 Ko. certos Platonis Conv. locos ob- 
voi-satos esse affirmavit : ^'/ai V. 6 — 16 vfjl. besonders aus der Rede des 
Sokrates die Helehrunjjen der Diotima (iher das Doppelwesen des Eros 
203 D ff . : V. 'd. ff. der ironischc Tadel gegen die Maler uud sonstigc 
kiinstlerische Darsteller des Kroa h«!zieht sich auf 201 C." Sed isto loro 
hoc tantum Diotima dicit Socrati: of di av (ly^ffT^c^EiJiota tlra/, ft^avftaaroi' 
oviHt' t-fu^yfsr . <^r,ff>,i «^V, iiioi doxit rixjuaifjouifrj av /t/f/j,-, t6 

tuotuifof i(mTa ilt-ai, ov t6 tpoV. diu ravtd aoi, o!uaf._ Tjdyaa/.os i(faiftTo 
o ' Kq(i)s xt?.. : locus communis antem comicorum videtur fuisse illa pictorum 
in eftingeudo Amore n'prchensio: cf. P-ubul. fr. 41 (Ko. U 178 ^ Ath. 
XIII r)G2 cd), Alex. fr. 2ii (Ko. II 305 ^ Atheu. 562 d e), e jdiilosophia 
aequali, id «juod minime nego, petita. (^uamquam coucedo quasdam simi- 
litudines intercedere inter Alex. v. fi si\. taTw A'()f!>s i .... ovre fti6>; orr* 
avtkQiDTios et Plat. (■onv. 202 K f^tra^v Hfi.tov y.ai dHafdtov (sc. ti ' Eq(os 
iGTii'), cf. 203 D ovtt <f)S dftdfatog nitpvxti' ovtt (Ls ffyt^tosy atque inter 
Alex. V. i sq. opr' diit/.itQos ot"i^ aviHs iu(f(M<H' et Plat. 203 K ao(fias tt 
xai uua&ias iu y.ia(o iatii', taraen considerauti mihi plerosque Socratis 
discipulos de amore jdiilosojjhatos essc (cnumerantur scri|>ta a Guilielnio 
^Vim kelmann in ed. IMutarch. Erot. p. 36 sq. : cf. Rohde <iriech. Ifnm - 
p. 60), nondum videtur (,'onstarc ij^sos illos locos Platoiiicos rcspexisse 
Alexidem. 

Ad p. 150 : Libcllis V. II. Foersteri, qui sunt dn olyuipionicis (Progr. 
Zwickau 1891 ct l8Vi2), uti non jtotui. In catalogo olympionicarum, quem 
liraebet .1. LL Kraus»*, Olyui|>ia (Vindob. 1838) j» 236 sqq., nullus invenitur 
Aristotcles. Eubatum et Kubotain ibi vide p. 282 sqq. 

Ad Ephippi"Ai>tiuti' p. 157 sq. : Cf. Meycrsahm, Deorum uomina 
honiinibus imposita (Diss. Kil. 1891) j>. I sq<|. 



Erratum. 

1*. LL atln. r. LL delf>iidum cst .,Donat. ad .5^ 5. L 
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L cotnoediarutn. 

"Ai^(M Xicostrati IV b adii. 4'J3 

l4yy.t'>.i<t>y III Eubuli Alexidis II s<j. 

Uyowis 1 II i] Unniaxos IV b Alexidis 135. \M 

Aipi;aiTtixr^^ lll Diphili iiO «q. 

AJEXFA II IV b Auaxandridis Euphrouis Hil 

AiaxQi(oy (1) II Apollodori Grloi ijl «q. 

li^xuf^oy IVa Amphidis MncKimachi iili sq. 

AfiaatQis 1 Diphili 111 sq. 

l4fi(ftyQdir^s I Amphidis 5(1 

UydQoxkf/S I Sophili lli sq. 

^AyTiia 1 Eunici sive Philyilii Antiphanis Aiexidis 119 sqq. 

*AyTUaii 1 Ccphisodori Epicratis 141 sqq. 

Ayirkkos I Nicostruti Kive Philetaeri 41 sq. 

\4Qaiy6rj 1 PoKidippi 112 sq. 

'AQTtfiii II IVa Ephip])i lijl «q. 

*AQj(iaiQdTr] 1 II Antiphanis 121 sq. 

^Aar.h^nioytAtiiSrji III Alexidis 13 sq. 

UTfhis 11 IV b Alexidis IM 

AiHoAvxog I Eupolidis 15 sqq. 

*Atf,QoSiaioy'i 11 III? Autiphauis liiil 

fia^ias III Aristophontis lii 

/iax/is? III F^pigenis Hili sq. 

Bdia/.os? 1 III Antiphanis li 

/iaTvh^ 'f Theopompi liiil 

BoTQihioy III Anaxilae lii 

BovTa/Moy III Anti](hani8 Xenarchi , IJi sMjq. 

TaAdTita II IVa Alexidis \M 

rdaTQfity V. KyotbiSivs. 

Pr^QvTdth^s III? Aristophanis II 

r/.avxos IVa Anti]>hanis Eubuli Anaxilae 100 

roQyvbos I II Antiphanis iiii sq. 



') Ct ei indicfl cognosci possit, quid dc uuo quoque titulo iudicaverimu.s, 
sin^^uHs titulis singulos numeros appingemus, a,tque 1 numero eos signabimus, qui 
a certis hominibus sumpti videbantur, n eos, qui a flctis personis, IIT, qui a cogno- 
minibus, IVa cos, qui quamquam sunt nomina propria non huc pertinent, IV b, qui 
non videbantur nomina propria esse. — Duos numeros si uni titulo appictos videbis, 
intelleges nos dubitasse, utram in classem eum insereremus. 
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Jakislt Apollophiini» 

JvLQdavos II (IVa) Moiiandri 

Jt^i6iifjti(h^e 1 Amphidirt 

JrjfiijQtos II r" ^tXtratgos IV b Alexidis . . 

Jtoyiatos 1 Kubuli 

JoQxis i} nonnvCovaa 1 II Alexidis (v. *P6diov) 
jQaxoyttof II 111? Timoclifi . . . 
jQconi^i^s I Alexidis 

^EjOLr^yis IV b Alexidis 

''Enth]aii(oy ij Gd/MTTa I II Pherecratit* 
EvavSQia II IV b Anaxilac .... 
EvS^vdixos 1 11 Antiphanis .... 
Evnkoia II IV b Antiphunis .... 
''EtpiaAir^s II Phrynichi 



Zu)/uiioy V. MtTKDV. 

ZtuntQos niQtxaioutyos 1 Strattidis 4-8(1- 

*/JSvxaQT^s III Theoporai>i H 

'//yio^os II IV b AntiphantH Menandri 101 sqq. 

&ais [l) II Jlenandri Hipparchi 133 sq. 

GtxkttiTa V. ^E7tt'/.ijaf4(t)y. 

&akaTTvi 1 II Dioclis lii sqq. 

[&tfxiaToxkt]s Philisci] iHJ 

Qtttdki; II IV b Menaodri . ' im 

&r^Qafiiyris? Cratini inu liki sq. 

[&i^Qtnni(f7^s? Apollodori] Uil 

&Qaai'ke(i>y II Meuandri II 

&Qaawy 1 II Alexidis 52 **qq. 

&(iyQvxi(ny? Heuiochi li)9 

*J(x}.tLtos III IV b OphelioniK Amphidis IDJi 

^JaaisY Alexidis , UO 

^Jnyos t' JJayyvxii IV b Pherecratis 1£1 sq. 

^Jnjiiaxos v. *Ay(oyis. 

''laoataaioy 1 II Alexidis liia sq. 

^JtpiyiQtny? Struttidis sive Apollophauis 110 

KtxkkataxQos 1 II Theopompi Ophelionis 52 sq. 

KakXtnniSr^s 1 Strattidis ... 23 sq. 

KaXkiaT(i\ IVa Ahaei ir>fi nq. 

KakkdiyiiSr^s 1 Aristophoiitis 43 

Ktxfinvkiioy III Kubuli sive Ararotis 18 

KtQaiyiiS ni Anaxippi 13 



. . . m 

■ . ■ 1(K) 

. . . 5U 

«Isqq. liSsq. . 

. . . 31 sq. 

. . 135 

. . . Ififisq. 

. . . 41 



m. 

lli sqq. 
1£I 
56 
Ifil 
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KtQy.ioyl III AuaxaDdridis li>8 

KiqaXo^ 1 IVa Philetaeri ^ 

Ktvr,a(as 1 Strattidis 21 gqcj. 

Kkidffiaytjff 1 Antiphanis 49 

Khogxuy I PlatoniK . 

Kht/>vifga III Eubuli liil 

Kyotifi&tvs rj raaiQwy II Aotiphanis hq. 

Koyyos 1 Amipsiac Phrynichl Ui sqcj. 

Ko(jtayyay I II Pherecratis 114 

KQaTtia fj 4>aQixaxon(ohjS 11 IVa Alexidis Ia2 sq. 

Kvdu^y 1 II Ephippi til 

Kvyayis I II IV b Philetaeri Iii3 

A"cop«)xo«- IV b AntiphaniA 108 

Aaynas 1 II Antiphanis Alexidis 128 

yldfinwy (I) AntiphaniK fcl2 «q. 

yltniiyiaxos I II Antiphanis 51 

^^wxi; 11 IV b Alexidis HJI 

^itioyiJr^s l Antiphanis aii 

Afifiyofxida? Strattidis 1(>9 

AnSos II IVb Antiphanis HVZ 

Arxiaxos I II Alexidis 59 

AvxovQyos IVa Anaxandridis 97 sq. 

Avx(oy 1 II Antiphanis aB 

AitatatQanj II Aristophanis li sq. 

.)/a«i)o*'ff rj Jlavaayias I Strattidis 24 sqq. 

Ma'/.!tdy.r, 1 11 Antiphanis \2& Rq. 

Maufj.d<v}kos III Platonis sive Mctagenis sivc Aristagorae . . Ili 

J/ap/xttf III Eupnlidis IlJ 

MiXirTa I 11 Antiphanis 121i 

MtQonis IV^b Alexldis IHn 

MtTKoy t} Z<ofj.ioy III Philemonis Sil 

Mt/TQotf)(oy AntiphanisV 1 10 

Mi^oiy 1 11 Antiphanis Alexidis M 

MiXx(oy? Alexidis llii 

Myy^atntoXtfios I Kpinici 41 sq. 

MoyoTQonos III Phrynichi Ophelionis Anaxilae II 

Moaxiay I Callicratis lii sq. 

MvQfir^^ II IVa Posidippi llHi 

Mvaiis IVb Antiphanis Pliilemoni» Philippidis Ifili sq. 

Sdfytoy I Eubnli seu Philippi liU sqq. 

SiatQa 1 II Timoclis Philcnionis liili sq. 

ytfiia II IV b Thcopompi liili 

.\toTTis 1 Antiphanls Eubuli Anaxilae 130 

\y;Qivs 1 ct IV'a Anaxandridis Anaxilae lii sq. 
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0^()ifiog III Antiphauis • 19 



Olvoniu^v III l\'a Nicostrati sive Philetaeri IM sq. 

^OXpia 1 II lYl) Kubuli liil 

*Oki\uni6d(DQos 1 Alexidis 

^Omooa l II Aiexidis ISfi 

^OQiaravToxXddr^s 1 Timoclis M Bqq, 

JlaXaiaiQa 1 II IV b Aleaei Ifil 

JIafig)i/.i^ I II Theopompi Alexidis 112 sq. 

/fdfi(ft?.os 1 II Eubuli Ql sqq. 

Ilayi]yt'{ns IV b Pbilemonis IM 

navvv:^is IV b Kubuli Hipparchi Callippi Ifil sq. 

IJavvvxis ij "Eqi&oi IV b Alexidis 161 sq. 

Ilavvv^is V. ''Invog. 

IlavtaUiov (I) IVa Theopompi Sili sq. 

naQfnviaxos 1 II Eubuli 63 

Havaavias v. Maxtdovts. 

Ilt^ovixij I II Alexidis ISfi 

IltiaavdQos I Platonis lii sq. 

IItQiaXyi]s III Platonis H 

IliidXij II Pherecratis 116 sq. 

IlAayywv 1 Eubuli 133 »q 

Ilkaiiov 1 Aristophontis 32 sq. 

HoXvtvxtos L Heniochi 38 sqq. 

IloUxUta 1 II Alexidis 136 

IIoQ(pvQa II IV b Timoclis sive Xenarchi Augeae Ifia sq. 

IlQoaovaia »; Kvxvos l II IV b Flubuli 166 

IlTiQvywv III IV b Philemonis Ifi2 

UvQQa H (IV b) Diphili 1£I 

IIvQQos i IV b Philemonis lifi sq. 

'Pivfov l Archippi 2Q sq. 

'Podiov i] IIoTinv^ovaa I II Alexidis (v. JoQxis) 135 

^latvQias III Anaxandridis IS sq. 

HrQattfoTtjs t' Tvx<tiv II Antiphanis 61 

HvvuiQis I II Diphili 138 tiq. 

i^i'Qos II IV b Nieostrati 107 

^vQifa^ III Platonis 13 

2^(oainnos 1 Ana.xandridis M sq. 

TtiaaiAtvos I Theopom]n" 21 sqq. 

Tiktaias 1 Diphili 51 »q. 

rt»QavarT;s (I) Diphili iM sq. 

Ti\u(ov (I) Antiphanis 83 sqq. 

[TtTtyovtov AloxandriJ . . 170 



pag. 

TfftipdXT^s III Aristnphanis 13 

TQoxiJLog III Heniochi 8Q 

Ti^gijfos IV b Antiphanis Axioniei adn. lliU 

yVjftDj/ V. 2Ir(>ar/0)rj;f. 

'^y^yis II Menandri 140 

'l^Titp/JoAof I Platonis 12 

'JV 111 V Cephisodori lafi 

^aidgos ? (I) Alexidis 90 sqq. Hfi 

*paidioy? »; ^ai^Qias II Alexidis 113 sq. 

^avioy II Menandri 141 

*^>oa)>' IVa Antiphanis 28 sq. 

^ikaQxo^ IV b Philippidis 107 

^'tXeTaiQos IV b Philonidis Antiphanis Amphidis Heuiochi Hegesippi 103 sq. 
^tkiiatQos V. Jr,fii]i(uos. 

^tkiyTf 1 II Hegemonis 113 

^ikifya 1 II Axionici 112 

*Pi)unnos 1 Mnesimachi 36 «qq. 

4*tXiaxos 1 II Aiiti{ihanis Alexidis 54 sq. 

<^/Ai'()a I Ephippi 134 

^tkaiyidr^s 1 Aristophootis 22 sqq. 

^tktotts 1 II Autiphanis 130 

'potytxiJTjS I Stratonis 41 sqq. 

^pi'^ II IV b Alexidis 101 

'Pvkagx'*^ vel *f>ikaQxos IV b Sophili 101 

i^vkaQxos IV b Phoenicidis 101 

Xakxis II IV b Menandri Ififi 

XoQi^yis 1 II IV b Alcxidis Ifiii 

XQvatkXa 1 II Eubuli 134 

XQvatnnus IVa Strattidin 100 

XQvais I Autiplianis IHO sq. 



2m poetaruin. 

Alcaei IlakaiaxQa 1 II IV b (p. 161); — KakXiat(i> IVa (p. 156). 
Alexanilri TtTtyoyioy del. (p. 170). 

Alexidis jQwnidr^s I (p. 47); *Okv/uni6d(oQos 1 Q). 51); ^aidQos? (l) 
(p. IK) sqq. 176); "Ayteta (I) Q). 112 sqq. 127); — JrjfxijTQtos II ij 
€TatQos IVb (p. 67 sqq. 103 sq.); ^aiStoy ? rj ^atSgias II (p. 23 sq.) ; — 
0Qdacoy I H (p. 59 sqq.) ; Avxiaxos I II (p. 59)j MiStov 1 U (p. 53)^ 
<ttkiaxos I II (p. 54 sq.) ; ^Aytoyis I II '^lnniaxos IV b (p. 135, 108); 
JoQxis (vfl 'Podioy) 7; Jlonnv^ovaa I II (p. 135); *Iaoatdaioy 1 II 
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(p. 135 sq ); AfXfiTias 1 II (f). 128); "OmoQa 1 11 (p. 136): nafi^ikt} 

I II (p. m sq.); m^ofixr, 1 11 (p. 136); IIoKwXna I II (p. 13(>) ; — 
"Ayxvliaw III (p. 14 sq.); Aaxh^niaxXtih^s 111 (p. lanq ); — raiart/a 

II IVa (p. 158) ; KQaitia ij ^aQfxaxoTKohii II IVa (p. 152 sq.); — 
<Pg6^ II IV b (p. 107); 'At»is II IV b (p. 164); Atvxij II IVb (p. 167) ; 
XoQr^yii I II IV b d». 165); — " Inniaxos v. ''Ay<ovis\ ^uiiaiQog v. 
Jr^fii]zQios \ "EV.r;yis IV b (p. 1(>4); MtQonis IV b (p. 165) ; Ilavyvxis 
i' 'Eotifoi IV b (p. 161 sq.); — Mikxmy? (p. 110); Vaatf? (p. IIOI 

Amipsiac Kdwos 1 (p. IB sqq.). 

Amphidis ^AfiqxxQaiiiS 1 (p. 50)^ Jt^td'rjui<ft;s 1 (p. 50) ; — ^lakifios Ul IV b 

(p. 105); — ^Ahcfiiwy IVa (p. 9ii sq ); — ^'ikiratQos IVb (p. UJiisq.). 
Anaxaiidridis i:ft)<Tm;iof 1 (p. 13 sq.); ^tjQtvs 1 et IVa (p. 40 sq.); — 

^aivQias III(p. ISnq.); KiQxioy? III (p. 168} ; — AJEXPA II IV b 

(p. 167); — AvxovQyos IVa (p. 92 sq.). 
Ansixilae Stoiiis 1 (p. 180); Sr^Qtvs 1 et IVaV (p. 41)j — Hotqvauhi' III 

(p. 78); .l/o^^orpo-iof III? (p. 71)j — AWtf^ia U IVb (p. 167) ; — 

2';iai;xof IVa (p. 100), 
Anaxippi KiQavyos III (p. 73). 

Antiphanis K'Ato(f>ayv^s L (p. 49)^ Atayi^rjS 1 (p. oOjj "Ayitta 1 (p. 119 sqq. 
125 sqq.); iVforr/V 1 (p. 130); A'ei'atV 1 (p. 1311 «q.); Aufxmoy (I) 
(p. a2 sq ); yV.uQ)!' (I) (p. 83 sqq.); — BaTa/j>s? 1 III (p. 72); — 
KyoiOiSivs ij rdaiQo^y II (p. £6 sq.) ; LtQatt(i!>trjS // rrjfft)*' II 
e7); _ r6Qyv»os I II (p. 55 sq.) ; Ev9^v6ixos 1 II (p. 66); 
Aentiviaxos 1 II (p. 57)j Avxayy I II (p. 58)j Midcov I II (p. 53)i 
'PtXiaxos 1 II (p. 5A sq.); 'AQXitrtQitTj I II (p. 122 sq ); Aaf^nas 

I II (p. 128) ; Mak»dxri 1 II (p. 128 sq ) ; Mihtta I II (p. 129); ^tkivtis 
1 U (p. 130}; — BovtaXiayy III (p. 15 sqq.); ""O^Qifios III (p. 79); — 
^A,fQO(Uaioy? II UI ? (p. 1(>9); — 'f/yioxos II IV b (p. IQl sqq.) ; 
Av66s U IV b (p. 107); EvnAota II IV b (p. 167); — FXaixos IVa 
(p. 100); 'tdoiy IVa (p. il& sq.) ; — AV)pi«of IVb (p. 108); TvQQr^yns 
IVb(adn. 190); 4>iAitaiQos IV b (p. li]3 sq ); vWrar/s: IVb (p. IfiSsq.); — 
Mt;tQO(/<Ly? (p. 110). 

Apollodori AiaxQio)y (I) II (p. £1 sq ); — GtjQinnidr^s? (p. 110)- 
Apollophanis JaAis? (i». 169); ^I(piyiQ<oy? (sive Strattidis; p. 110)- 
.\rarotis KafinvAitvy III (sive Enbuli ; p. 78). 
Archippi ^Piyayy 1 (p. 2li sq ). 

Aristagorae Maufidxv9os III (sive Platonis Kive Metagenis; p. 76}. 
Aristophanis ./()(T/<rr^>dr»/ II (p. asq.); — TQttpdhis UI (p. 73)j I^Qvtdifr^s 
111? (p. 71), 

Arist^)phontis mdT<oy 1 (p. 32 sq.); 'pihoyiifi^s 1 (p. 22 sqq.); Kantoyiiftis 

1 (P — IIl (p. 79). 

Angeae IIoQqvQa 11 IV b (i>. 166;. 

Axloiiici ^iAiyya I II (p. 119); — ^'tetw^i/di- IV b (adn. 190). 

('allicrjitis Moaxi(oy 1 (p. 45 sq.). 
Callippi Ilayyrxis IV b (p. Ifil sq). 
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Cephisodori ^Ayxthxis I (p. 141 «qq ); — IU? (p li')6). 
Cratini iuii. Gr^QiXfieyt^s? (p. IM sq.). 

Dioclis GdkaTTa 1 II (p. lli sqq.). 

Diphili Tilieias 1 (p, 51 wj.); "Af^aaTfiti I "(p. Hl sq.) ; TtOQaiair^g (I) 
(p. iM sq.); — i^vytD^is 1 II (p. lAH sq.); — Aiiir,aiTtixr,s III (p. 8!i ^^q ); 

— Jlv^a U (IV b) (p. 1B7). 

Kphippi *Pi'AvQa 1 (p, VAA) ; — Avda>y 1 II (p. 64) ; — "AQTtuts II IVa 

(p. liil «q.). 
Epicratis /iiT/^lafV 1 (p. 141 sqq.). 
Epigenis /iaxxis'^ l II (p. Ifi2 >*q.). 
Kpiiiici Mfr^aiTiToAtf^os 1 (p. H sq.). 

Eubuii Jioyvatos 1 (p. iil 8q.); ydyytoy 1 (sive Phiiippi ; p. liil sqq.); 
NioTiis i (p. 130); iDxtyytuy 1 (p. liJS sq.); ~ JIuu(ft/.os 1 II 
(p. til sqq ); naQfityiaxos 1 II (p. 63li A>iia/A;ai 1 II (p. 134); — 
^AyxvXitoy III (p. H sq.); Kafunvkiwy III (sive Ararotis; p, 78) ; 
K'/.etf>i>dQa 111 (p. 131); — VyA^/a 1 II IV b (p. 167); HQoaovaia i; 
Kvxyos 1 II IV b (p. U)l'>) : — FMtvxos Wa. (p. KH)) ; — JJayyvxis 
IVb (p. Ifil sq.), 

Euiiici '^^Tfm 1 («ive Pbilyllii; p. llii sqq.). 

Euphronis AJSXPA II IV b (p. 1671 

Eupolidis Aviokvxos 1 (p. la sqq.); — MaQtxas 111 (p. 73l 

llegemonis 'ptXiyrj 1 II (p. 119). 
llegesippi ^tkiratQos IV b (p. 103 sq.). 

Heniochi JIoXvivxtos 1 (p. 38 sqq.); — TQoxiXos III (p. 80); — 'PtUTatQos 

IVb (p. lia Sq.); — &0)QVxi(oy? (]». 109). 
Hipparchi Gais II (p. 140) ; — JJayyv^is IV b (p. Ifil sq.). 

Menandri &ais (I) II (p. liJU sq.); 0Qaav'/.io)y II (p. Tl)^ T.«*'«V II (p. 140); 
'tayioy II (p. 141); JaQ^ayos II (IVa) (p. 100); — 'Hvioxos II IV b 
(p. Hil sqq.); OiTiah, II IVb (p. 168); Xa/jtis II IV b (p. 166}, 

Metagenis Mafiftdxv&os III (sive Platonis sivc Aristagorae; p. 76}. 

Mnesinmchi ^iAimtos I (p. 3fi sqq ); — !4A;futo)i' IVa (p. ilfi sq.). 

Xicostrati 'AyTv'/j.os 1 (sive Philotaeri; p. 44 sq). ; — ^vqos II IV b (p. 107); 

— Oiyoniwy III IVa (sive Philetaeri ; p. lOQ sq.); — 'A,iQa IV b 
(adn. 423). 

Ophelionis Kd'/j.aiaxQos 1 II (p. sq.) ; — MoyoTQonos III V (|». 71); — 
^Jd'/.iuos III IV b (p. 1051 



Pherecratis ''Eni'/.r,a ua>y ij Qd/.aTTa 1 II (p. 114 sqq.); KoQiayydt 1 II (p. 114); 
— JJiTa/.r^ II (p. llfi sq.); — ^Jnyos i] JJayyvxis IV b (p. Ifil sq ) 
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PhilemoniB Acot^^^ 11 ip. 186 sq.); — nvggosllVh (p. 105 sq); — MttnAv 

17 ZattOw m (p. 80); — mt^tw m IVb (p. 169); — Mwttts 

IV b (p. 163 sq.); mt^vgis IV b (p. 168). 
Philetaeri '^KVviUof I (sive Nionstrnti ; ji. 44 sq ); — Ke'g;af.og I IVa (i). 99); 

— Xvyayie I U iVb (p. 163) ; — Olinmiauf m IV» (iive 14ico8tntL; 

p. 100 sq.) 

Pbilippi Nuvytuf I (sive Eubuli; p. 131 sqq.). 
Philippidis ^^/o^ lYb (p. 107); Mvaits IVb (163 sq.). 
Phili9ei [9iiAunoKkris\ (p. 110). 
Philon^ 4^<^'rai^f IVb (p. 108 sq.). 
Philyllii "At^uta (sive Euiiici; p. 119 eqq.). 
Phoenioidis ^i'Au()/oi' IV b (p. 107). 

Pbi vnichi Kowog 1 (p 15); — ''Eqiahr,< 11 dt. IK)); - ^/©♦'or^joTiof 111 (j). 71). 
Platouis *Yniq;^okQS I ^p. 10); niioafd[>oi I (|f. 1*J sq.) ; /iuo^oiy I (p. 20); — 

JU^dlyrjg III (p. 71); Siiggxi^ III (p. 78); Maf4jAdxv»os (sive Meta* 

genis sive Amtagofae; ]). 7U). 
PoBldippi !4^<yoi7 I (p. 112 Bq.); — Mv^ij^ II IVa (p. 100). 

Sophili /ii'd"(>ox/rs I (p. 4() sq.); 4>vXafxos tcI ^^eir^ff IV b (p. 107). 

Stratotiiw '^f>o(iT/.t\)r:s I (p. 47 sqq.). 

Strattidis KakAafnidijS \ (p. 23 wq.) ; Maxtdoyes »J Uavaat ia^ I (p 24 «qq.); 
Kiyi^aias I (p- 24 sqq.): ZdmvQos niQtxatofttyos 1 (p. 42 sq.); — 
JIC^ii<r<7E7rof IVa (p. 100); — Aij^yofxi6a ? (p. 160); *Jijpty€(fa^? (sive 
ApoUophaniB; p. 110). 

Theopomiu Tiiaafiiyos I (p. 21 sqq.); — KdUaiaxQos I II (p. 52 sq); 

Jlafigiktj 1 II (p. 117 sq ): ^fMvxoQtis III ((». 71); — Ilafxa/.Etfn' 

(I) IVa (p. 95 gq.); — muta 11 IVb (p. IGO); — Iiai6hi? (p. 1Gb). 
Timoclis *0i^9taotoxi.eidr^s I (p. 33 sqq); KtaiQa 1 (p. 136 sq.); — 

Jgmtot^m^ U III ? (p. IKH sq ); — JIoQg}VQa III Vb (Bive Xeoarehi; 

p. 165 Bq.) 

Xenarchi Bovrakiwy III (p. 75 sqq.); — JJoq^v^ 11 IV b (sive Timociis; 
p. 165 8q.). 
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VITA 



Theodoro Hreiteiiliaeh Splnm Biisor parontibu.s iialus sum 
Hcrmannus Thejodorus Breitenbach, nuuc Basiliensis, Nonis 
Septembril)U8 anni 1883 in vico, ciii nomen est Hagelloch, 
prope Tubingam iirbem sito, ubi pater ecdesiae evangelicae 
mintsterio fangebatur. Quo duobus annis post praematura 
morte uxori liberisque erepto mater cum suis Tubingam trans- 
migravit ibique in ludo publico primis eraditionis elementis 
instructus gymnasium frequentabam. Anno 1901 cum Basileam, 
in patriam inatris, domicilinni transferreinns. per unum annum 
ut f^ymnasii Basiliensis diseipuius essem, coiicessum est. In- 
sequente anno matin itatis testimonium adeptus in numerum 
civium academiae Basiliensis sum receptus atque studiis philo- 
logicis et germanicis deditum hi docuere viri docti: 

A. Baumgartner, E. Bethe, G. Gornelius, B. Duhm, 
Fr. Heman, E. Hoifmann-Krayer, G. Joel, A. Koerte, J. Meierf 
Pr. Muenzer, G. Reinle, H. Schoene, P. Sommer, P. Wemle. 

Seminarii philologici rectoribus Erico Bethe, Alfredo 
Koerte, Friderico Mueiizer, Ferdinaudo Sommer per ([uiuque 
semestria fui sodalis. 

In seminario germauico per sex semestria Joannis Meier, 
per unum Eduardi Hoffmann-Krayer diseiplina frui mihi licuit. 

Praeterea ad exercitationes me admiserunt Fr. Heman, 
G. Joel, H. Scfaoene. 

Omnibus praeceptoribus, qui et in gymnasiis et in aca^ 
demia me docuerunt, magnam habeo gratiam ; inprimis Alfredo 
Koerte et Hermanno Schoenegratias ago, quorum ille in comicos 
inquirendi auctor mihi fuit, uterque in conscribenda disser- 
tatione benigne me adiuvit. 
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